Jochen Hafner

Die Geschichte der Romanistik an der LMU
Minchen?

1 Vorgeschichte: die Ingolstadter, Landshuter uiilddn Munchner Jahre

1.1 Vermittlung von Sprachkenntnissen

Die Vorgeschichte des Instituts fir Romanische Philologie der ehégeal bayerischen
Landesuniversitat, die seit 1802 den Narhedwig-Maximilians-Universitatragt, beginnt an
derHohen Schuleron Ingolstadt, wo sie 1472 gegrindet worden WwarJahre 1800 wurde
die Hochschule nach Landshut verlegt, seit 182&ieahren Sitz in Minchen.

Bereits fir das Jahr 1625 sind Franzdsisch-, Splanisd Italienischkurse an der Universitat
Ingolstadt belegt. Damit gehort sie zu jenen Hobbkm im deutschsprachigen Raum, an
denen das Studienangebot schon friih durch den rightein modernen Fremdsprachen
erganzt wurde. Diese hatten jedoch keinen wissalftichen Anspruch, sondern dienten
allein der Vermittlung von Sprachkenntnissen, ims@fglichen geschah dies durch Sprach-
meister’ Wahrend Literaturgeschichte — wenngleich voremshig systematisch und an ver-
schiedene Facher angegliedertseit 1781 kontinuierlich im Lehrangebot seirtealnd sich
die (klassische) Philologie, beginnend mit JosepisiQ seit dem Ende des 18. Jh. durch die
regelmafige Beschaftigung von Professoren an derisahen Universitat etablieren konnte,
ist die Vermittlung der modernen Fremdsprachenmatiuder romanischen — wie an anderen

! Sehr herzlich danke ich den Kolleginnen und Kalegles Instituts fir Romanische Philologie der LMU
Minchen, die durch ihre Anregungen mafgeblich atstehung des vorliegenden Textes beigetragen haben
Mein besonderer Dank gilt dariiber hinaus AndreaieDuKlaus Griibl, Sebastian Postlep und Bernhamaber
fur die Durchsicht des Manuskripts.

% Unter Vorgeschichtefassen wir jene Zeit, zu der zwar schon Unterrichtomanischen Sprachen an der
Universitat erteilt wurde, in der die romanischelétbgie sich jedoch noch nicht als universitaresiplin
herausgebildet hatte. Zur epistemologischen KoetseNor- vs. Frihgeschichte der romanischen Philologie
zusammenfassend: Gauger 1991. Zur Erforschung almanischen Philologie als universitdre Disziplin:
Christmann 1985, Selig 2005, Selig 2008, Kalkh@®f @, Wolf 2012, Kalkhoff/Wolf 2014.

* Zum Berufsstand der Sprachmeister in der Frilhenz&leuHaberlein 2015. Dass die Bezeichnung
,Sprachmeister' bzw. ,Sprachmeisterzeit' (als Beheung fur die Periode vorwissenschaftlicher Veitmig
von Sprachkenntnissen — diese wird von Seidel-Vadim fir die LMU auf die Zeit von 1625 bis 1826
angesetzt) nicht unproblematisch ist, zeigt SeWtdlmann 1977: 36: ,[...] wurde die Problematik des
Terminus ,Sprachmeisterzeit' erértert und die Bhtigging seiner Anwendung in Frage gestellt. Datmid die
Uberlegung im Vordergrund, dal diese Bezeichnung @inen bestimmten Typ des neuphilologischen
Lehrerstandes an den Universitaten erfasse und Nétgdieder des akademischen Lehrkérpers, die —stei
nebenamtlich — das neusprachliche Lehrangebot ineig&e der Literatur-, Kultur- und Sprachgeschichkte
weiterten, unbericksichtigt lasse. Ein weiterervi&ind ist darin begrindet, da der urspringlich freden
Berufsbezeichnung ,Sprachmeister' spéatestens seit Neuhumanismus eine sehr ungiinstige Wertvorstellu
anhaftete, die der Qualitdt des neusprachlichererdahts vor 1800 teilweise nicht gerecht wurde f...]
Allerdings bemerkt Seidel-Vollmann 1977: 37, ,[shpdl fur die Universitat Ingolstadt 1&R3t sich emo-
manistischer Unterricht ausschlie3lich durch Sprasikter nachweisen, so daf3 gerade fir die Verb&#ran
dieser Universitat der Begriff ,Sprachmeisterzaitivertfreier Anwendung adaquat erscheint”.

4 Zunéchst im Umfeld der Theologie (Stephames¥: Dogmatik, Patrologie, Theologi¢jterar-Geschichtly
dann eigenstandig: 180Biterargeschichte(Paul HUPFAUER), 1809 Literaturgeschichte(durch den Juristen
Johann ChristianIS8BENKEES der nach Auflésung der Altdorfer Universitat 18@@ch Landshut wechselte, wo
er 1810 Oberbibliothekar und damit Leiter der Lander Bibliothek wurde), vgl. Freninger 1872: 33 ff
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Universitaten so auch in Ingolstadt in der Traditaler Adelsakademien zu sehen: Fremd-
sprachenunterricht, vor allem des Franzosischenltafidnischen, galt zusammen mit Reit-,
Fecht- und Tanzunterricht als Bestandteil der @krsitischen, dann auch der birgerlichen
Ausbildung. Dabei war es im 17. Jh. fur die Uniuétsein wichtiges Ziel, die adligen Spross-
linge erneut an sich zu binden, nachdem sie zugoadg nicht mehr an Universitaten, son-
dern an Adels- bzw. Ritterakademien, etwa in Etagebildet worden waren:

Der Wunsch des Adels nach einer Ausbildung in damnatierswissenschaften veranla3te auch die Untébesi
zur Anstellung von Sprach- und Exerzitienmeist@ie Universitat Ingolstadt sah darin eine Mdglicihtkden
abgewanderten Adel wiederzugewinnen und der Hoclesateben den rivalisierenden Universitaten Diking
Salzburg und Innsbruck neuen gesellschaftlichemGta verleihen. [...] Die [...] Forderung [eines Ingféidter
Professors nach Anstellung von Sprach- und Exerxitieistern im Jahr 1669] zielte auf einen breité&teiau
der Kavalierswissenschaften in das Lehrprogrammgistadter Hochschule, eine Malinahme, die siater
Anstellung eines Sprachmeisters und eines Ballemsisin Jahr 1669 und in der Errichtung einer Rhbitkeim
Jahr 1690 niederschlug. Die Existenz eines Spraistens in Ingolstadt ist schon friiher nachweisd#&25
kiindigt der Exerzitienmeister Angelus de Sumaram Steidenten Franzdsisch, Italienisch und Spanistiem
ars saltatoria an. (Seidel-Vollmann 1977: 40)

Dabei bleibt der berufliche Status der Sprachmeistbesondere in Ingolstadt prekar, wie
die Biographie des AngelusE SUMARAN verrat:

Sumaran wurde auf [...] Befehl des Kurfursten untehuz und Jurisdiktion der Universitat gestellt und
zunachst mit dem Titel eines ordentlichen Profesgodas Kollegium aufgenommen. Schon im folgendkem
wurde ihm verboten, sich Ordinarius zu nennen. Telfrage flr Sprachmeister in Ingolstadt war dageklart
[...]. Der Professorenrang blieb Sumaran wie auchnaipateren Sprach- und Exerzitienmeistern vergagt,
Gegensatz zu der Einstufung der friilhen Sprachmesteanderen Universitaten, wo sie als ordentlichd
aul3erordentliche Professoren, als professoresgpoblier magistri gefiihrt wurden. (Seidel-VollmardvI: 41)

Dieser im Vergleich zu den Professoren geringeatuStist wohl auch dafir verantwortlich,
dass die — zum Teil hochqualifizierten Sprach- und Exerzitienmeister in den Vorlesungs-
verzeichnissen in der Regel nicht namentlich gehaenden, sondern meist nur kollektiv und
Uber die Jahrhunderte hinweg recht stereotyp erssmeMan liest1780/81 in den An-
kindigungen der Kurse fur franzdsische und itaieiné Sprache im Ingolstadter Vor-
lesungsverzeichnis: ,Qui linguse Gallicee seque dicdaoperam navare cupiunt, vel equos
Jubigendi, arma tractandi, nec nfaitandiftudiis tenentur, invenient Ma@ios harum artium
peritiffimos, a quibus Lectiones horis, pro collegiis ptiblnon gfignatis, excipere poterunt.”

® Nach $IMARAN (ab 1625) wirkten Nicolas ARDOUILLET (ab 1661), Mauritiu®E LEONS (ab 1662), JeanE
HAIBE (ab 1691), Jean-BaptisteABON (1691), Louis DUCERY (ab 1716), Jacques FrédériaURENT (ab
1749), Jean-JacquesoBssSeEAU — ein Namensvetter des Philosophen — (ab 1769)]. HERARD (ab 1780),
Dominik WRASDA (ab 1792) als Sprachmeister in Ingolstadt (vgid&evolimann 1977: 40 ff.). Nicht selten
kam es zu Doppelbesetzungen des Postens: so winata betagten Sprachlehrer ein jingerer meist watbez
zur Seite gestellt und dieser nach dem Tod degeélt€ollegen eingestellt. Skurrile Formen nahm eliBsaxis
etwa im Fall von BUcCERY und seinem NachfolgerAURENT an. So heildt es in einem Hofkammerbericht aus
dem Jahr 1783: ,In alten actis aufBert sich zwal, dier Jacob Friedrich Laurent [...] anno 1749, naghZeit

da dessen Vorfahre Ludwig Daucerie im Leben waf,gathane Stelle angestellt und beiden Sprachmejste
nemlich dem gedachten Daucerie und vorgedachtemebhtaimit- und nebeneinander jedem der ordinari &did
285 fl.[orin] bezahlt worden. Es ist aber diesepplelte Sold nur deshalb zur Bezahlung gekommen, deei
Daucerie schon ein Mann von 70 Jahren, der Zahmaubg mithin nicht mehr im Stand gewesen, der
Sprachlehre aus Mangel der erforderlichen guterspnash vorzustehen, weshalb S. Kurfirstl. Durchaza
einer anderweitigen Bestellung dieser Funktion defald gegeben, und wodurch man den in seinem Dienst
eralteten Daucerie nicht ganzlich brodlos zu semslenket hat.”, zitiert bei Seidel-Vollmann 1973:f4
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(VVZ Ingolstadt 1780/81: [8]). Dartber hinaus emtimit man den Verzeichnissen der da-
maligen Zeit den Stellenwert der modernen Fremds$erainnerhalb der Universitat. Fiur die
Universitat Ingolstadt wird fur das Jahr 1789/9@ze&chnet: ,Diejenigen welche sich in der
franz6sischen oder italienischen Sprache, so wieRigiten, Fechten, und Tanzen uben
wollen, finden hier ebenfalls die geschicktestehrbeeister* (VVZ Ingolstadt 1789/90: [14]).
Im Landshuter Verzeichnis fiur das Wintersemestdd34@1 heildt es: ,Die Sprachen- und
Exercitienmeister bieten Unterricht zu beliebiggan8en an“ (VVZ Landshut WS 1803/04:
[7]), in den Ankindigungen zum Sommersemester 180ét es schon differenzierter: ,,Auch
diejenigen Studierenden, welche Unterricht in denemn Sprachen, im Franzésischen, Eng-
lischen, und Italianischen, im Zeichnen und Scleejbim Reiten, Tanzen, und Fechten
wunschen, finden hiezu die geschicktesten Lehé¥Z Landshut SS 1807: 16), in jenem
fur 1821 liest man: ,Fur den Unterricht in den neu&prachen, im Reiten, Tanzen und
Fechten sind zweckmaéaRige Anstalten vorhanden®* (\VedAdshut SS 1821: 15).

Als der Sprachmeister der Umzugszeit von Ingolstadt naofdEhut kann Dominik RASDA
gelten, der viele Jahre lang an der Universitag taar® In Landshut wird dann vor allem
WRAsSDAS Nachfolger, der Normanne CharleglBeVILLE, mit den Harten seines Berufs-
standes konfrontiert: geringe Schilerzahlen (undidéehlendes Horergeld) hatte er ebenso
zu beklagen wie die Konkurrenz durch ,illegalel.. gr&hmeister” (Seidel-Vollmann 1977:
50). Im Umfeld dieser Problematik wird der flr uhesonders interessante Sachverhalt
offenbar, dass der Unterricht in modernen Fremd$@ma zur damaligen Zeit kontrovers
diskutiert und von Teilen der Universitatsverwafjurur sehr bedingt zum universitaren Cur-
riculum gezahlt wurde:

Eine Beschwerde Bellevilles tber die Konkurrenzciuandere Sprachmeister [...] fuhrte zu einer heftige
Kontroverse zwischen Kuratel und Senat der Unit@rsDie Kuratel stellte sich auf den traditionali8tand-
punkt, dal nur Sprachmeister mit landesherrlichewiligung den Studenten Unterricht erteilen und-en
sprechende Anschlage [fir Werbezwecke, JH] anbnintjeften, und drohte allen Unbefugten mit Auswegsu
Der Senat erwiderte darauf, dal3 man nicht einemchpneister, im gegebenen Fall Belleville, derait pr
vilegieren kénne und ihm ein ,zunftmaRiges AussBilingsrecht oder Monopol* zugestehen kdnne. Auch se
durch die Erfordernisse des Lehr- und Stundenpi@ssVorhandensein mehrerer Sprachlehrer nétign,sn
sei unvermeidlich, daf3 nicht zur namlichen Stund@demiker in groRer Zahl den Unterricht fordern,zwo
auch mehrere Lehrer notwendig seien, weil sich@machunterricht darin vom wissenschaftlichen nienkl
unterscheidet’. Die MalBhahme der Ausweisung wuideuaerfillbare Forderung zuriickgewiesen mit dem
Hinweis, dald der Sprachunterricht nicht nur fur 8iedenten, sondern auch die Birger der Stadt geshitisei
und daher ,in der Stadt Landshut immer noch an8grachmeister vorhanden sein miissen, die die Lokzadp

zu gestatten hat und wobei schwerlich den Akademikénterricht zu nehmen verboten werden kann'. ®ies
Argumente sind getragen von der einleitenden Fadktey: ,Der Sprachunterricht ist noch nicht zum
akademischen Studium erhoben, sondern er gehdmefie zu den eigentlichen freien Kiinsten, die man n
nach Mufe erlernt, daher er nicht so sehr in deulg¢ sondern in den Hausern ertheilt zu werdesgpfl Tritt
darin der Standort der neueren Sprachen im akadkemsLehrplan nach der zeitgendssischen Wisserisehaf
auffassung zutage, so wird zugleich deutlich, daf3 Uhiversitat ihren friilheren Standpunkt zur Fraigs
Unterrichtsmonopols der akademischen Lehrmeistégeageben hatte. Fir die Ingolstadter Zeit sind mehr

® Der seit 1793 in Ingolstadt als Lehrer firr Frasisgh und Italienisch angestellte Dominik Wrasda Brag
war bei der Translokation der Hochschule nach Landsn Jahre 1800 mit Ubergesiedelt und wirkte 1820
an der Universitat. Wrasda war am 7. Marz 1793 zuumblicus Linguarum Gallicee et Italicee Magister dea
micus‘ ernannt worden, nachdem er bereits 17 Jahhegolstadt als Privatlehrer tatig gewesen w&eidel-
Vollmann 1977: 47 f.




Falle belegt, in denen die Universitat durch Klage erreichen suchte, daf3 nur die bei der Univérsita
gestellten Lehrmeister und keine anderen den Stedésnterricht erteilen diirften. Diese Haltung wan einer
realistischeren Auffassung gewichen. Ein gewissan@®sverlust der Sprachmeister in den Augen dér Un
versitat ist untibersehbar. (Seidel-Vollmann 1987f. %

Spatestens seit der zweiten Verlegung der Unirsitdiesmal von Landshut nach Miinchen
— lassen sich kontinuierlich fremdsprachliche Lekte finden Diese waren zun&chst
wiederum der Sprachpraxis gewidmet, allerdingsveage schon mit philologisch-wissen-
schaftlichem Anspruch. So erklart sich die unteestiiche Widmung bzw. Bezeichnung der
Lektorate:Franzosische Sprach@eit 1826, u.a. vertreten durch Petendbe), Italienische
Sprache(seit 1826)Franzdsische Sprache und Literaiil’827: PD Loui®DE TAILLEZ; 1845:
Edmund MNET), Dante Divina Commedig1837: Alois \OGEL), Franzdsische Literatur
(1841: Roberb’A GON DELACONTRIE; 1866: Johann Bapt.EBANT), Spanische Sprachgeit
1854, u.a. vertreten durch Thomas8RrrA).2 Die Rolle der Lektoren in jenen frihen Miin-
chner Jahren war so bedeutend, dass Seidel-Vollifi®@"7: 53) von einem ,Institut der Lek-
toren“ spricht’ Dabei entsprachen die damaligen universitaren |6ggriheiten nicht unbe-
dingt den heutigen Vorstellungen vom Lehrberuf: dektorate waren in Minchen in der
Regel zunachst unbezahlt, die Lektoren musstenilsien Lebensunterhalt anderweitig ver-
dienen, was nicht immer einfach war, obwohl dieigliche Universitat Minchen bevorzugt
auf Lehrkrafte zurtckgriff, die ohnehin schon agendeine Weise bei der bayerischen Krone
beschaftigt waren: ,[...] bei der Besetzung diesehrktellen hatte man, entsprechend den
Richtlinien zur Verwendung mdglichst einheimischeéf. bereits in bayerischen Diensten
stehender Lehrer, auf die naheliegenden Krafte ldeeums zuriickgegriffen.” (Seidel-
Vollmann 1977: 57)

Unter den Munchner Lektoren finden sich trotz demeilen prekaren Stellensituation durch-
aus prominente Namen: Das — in Minchen besondech@ite — Lektorat fur Italienisch
bekleidete seit dem Wintersemester 1826/27 derrAwgoschiedener Italienisch-Lehrblcher
sowie einer italienischen Literaturgeschichte, pbsehilipp RittervoN MAFFEI, der 1805-
1811 an der Universitat Salzburg tatig gewesenumdrnach der Auflésung dieser Institution
zunachst am Minchner Lyzeum, dann auch an der lkémigayerischen Universitat be-
schaftigt wurde. Um den Posten in Minchen zu bekemmwar fur ihn die Ausiibung einer
Reihe von Nebenbeschaftigungen selbstverstandlich:

Maffei hatte durch sein theologisches Studium d@avissetzung fur die Stellung eines ordentlichereh
professors mitgebracht und dessen Rang erhaltes;édiderte jedoch nichts an seiner fachbedingtestuung
unter die Sprachlehrer, was sich zumindest in @mtrigeren Besoldung ausdrickte. Interessant stidaem
Einstellungsgutachten betonte Gewicht des Italems, das im suddeutschen Hochschulraum nahezthglei
wertig neben dem Franzdsischen steht. So wurde 484l am Miinchener Lyzeum eine mit 300 Florin dtdie
Lehrstelle fir Sprache und Literatur gegriindet, die dem Italiener Pietro de Angelis besetzt wurjgeoch
durch dessen vorzeitigen Tod schon 1812 wiededigtlevar. Diese Stelle suchte Maffei zu erreichals, die

" Bereits fiir die vorherigen Jahrhunderte stelld8kVollmann 1977: 42 fest, ,daR die franzoésisctpeash-
meisterstelle in Ingolstadt ziemlich kontinuierlibesetzt war®, jedoch sind die Namen der Stelleaddein nicht
fur alle Semester verburgt, sondern meist nur pualktso dass man die Besetzung und Abfolge deachpr
meisterstellen rekonstruieren muss.

8 vgl. Freninger 1872: 35-39.

° Eine minutidse prosopographische Beschreibungimel9. Jahrhundert in Minchen tatigen Lektoren fiir
Franzdsisch, Italienisch und Spanisch findet seitSeidel-Vollmann 1977: 53-72.
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Ruckgabe des Salzburger Territoriums an die Donaanohie abzusehen war. In einem ersten Versetzungs-
gesuch [...] erbot er sich, dafiir zuséatzlichen Itaiehunterricht ,in der kgl. Pagerie, im kgl. Cadetorps und
bey dem kgl. Hof-, Musik- und Operapersonale’ zerilehmen. Der Italienischunterricht hatte in dieben
stituten einen festen Platz, naheliegend besortuesichtlich der Schulung der Opernsénger. Auch kan
dettencorps, das sich in vieler Hinsicht als Nalg#mstitution der Ritterakademie Ettal betrachtétaten die
neueren Sprachen eine dauernde Pflegestatte gefuhdeinem zweiten Gesuch versuchte Maffei, die-Ve
setzung an das Munchener Lyzeum mit allem Nachdzuakrreichen: Mit der Berufung auf prominente $eh
wie den Furstbischof Ernst von Schwarzenberg, d@nstén Salm-Salm und die Hofdamen der bayerischen
Kronprinzessin, von Verger und von Perfall, sodamit der Anfilhrung seiner Mitgliedschaft bei den Aka
demien zu Padua und Arrezzo [sic] und nicht zuletittdem Hinweis auf seinen Stand als katholis¢héester
[...]. Maffeis Bemiihen war schlief3lich erfolgreict81l7 wurde er zum ,Professor der italienischen Spramd
Literatur' am Lyzeum in Minchen mit einem Gehalhvb050 Florin ernannt. Daneben hatte er noch die Ve
pflichtung, dem Personal der Hofkapelle und ddreitéschen Oper und am ,mannlichen und weiblichde-a
ligen Erziehungsinstitut’ [...] Unterricht zu ertaileFerner sollte er zu unentgeltlichen Ubersetzarigsten im
Ministerium des Innern herangezogen werden. Figsedigbersetzungen in der Ministerialkorrespondenaa/u
Maffei 1819 vom Innenminister [...] zu einer Auszaicimg empfohlen und mit dem Titel eines kgl. Rates
dekoriert. Bei der Auflésung des Lyzeums im Zuge \derlegung der Universitat nach Minchen reichtdf§la

ein Gesuch um Anstellung an der Universitét eim fle.] ohne weiteres stattgegeben wurde. (Seidelrvanin
1977: 61 1)

Dass neben dem Kursangebot und der Stellensituaicom die Berufs- bzw. Amtsbe-

zeichnungen des Lehrpersonals in jener Zeit nochtniollstandig systematisiert waren,

ergibt sich aus den Personalverzeichnissen der MigmdJniversitat. Wahrend die Dozenten
in der ersten Halfte des 19. Jh. als ,Prof.” in d&rsonalverzeichnissen gefiihrt wurden,
scheint sich dann in der zweiten Jahrhunderthdl##teBezeichnung ,Lector” eingebirgert zu

haben°

1.2 Auf dem Weg zur romanischen Philologie

In der zweiten Halfte des 19. Jh. traten in dewersitaren Ausbildung dann zur reinen
Sprachvermittlung der romanischen Sprachen gelhdsfienschaftliche Inhalte hinzu. Diese
Form des Unterrichts wurde jedoch zuné&chst nichtRomanisten Gbernommen, sondern im
Sinne einer vergleichenden (Mittelalter-)Philologie Falle Minchens vom Altgermanisten

10 vgl. Seidel-Vollmann 1977: 50 f.: ,Die [...] Praxislie Sprachlehrer an der Universitat mit dem Profes
sorentitel zu bezeichnen, entspringt moglicherweiser Anpassung an die Entwicklung an anderen éthiv
sitéten, an denen sich Sprachprofessoren oder fegkinit dem Titel als Professoren bereits durchigebatten.
Diese Entwicklung war jeweils an die ortlichen Va@thisse und Traditionen gebunden. So taucht der
neuphilologische Sprachprofessor dort zuerst aafsieh schon im 18. Jahrhundert der Professoréfilitalen
Vertreter der neueren Sprachen eingebirgert Haitser Typ des ,Professors linguarum exoticaruns d8.
Jahrhunderts war zumeist aus dem Sprachmeisterstamdrgegangen und unterschied sich hinsichti@ghes
Lehrbetriebes kaum von dem des einfachen Spracter®isndem die Vermittlung der gesprochenen Sgrach
des guten Redestils, sein oberstes Lehrziel daest8uch anderte der Professorentitel in fastraléllen nichts

an seiner rangmafigen Einstufung in den Spracheneishd Lektorenstand, der unterhalb der Klasse der
habilitierten Lehrkrafte stand und keine akadengscRechte besal3. Diese Grundséatze wurden aucls ihda
Jahrhundert ibernommen. Gerade der Neuhumanisnigeimer Betonung der grammatischen Methode machte
einen scharfen Unterschied zwischen der Klassewdssenschaftlichen Lehrer der alten Sprachen und de
nichtwissenschaftlichen Sprachmeistern und Lektoireilich mit all der Einseitigkeit eines rigoras&Vissen-
schaftsbegriffes. Die Titularprofessur findet st#mnoch haufig gerade bei dem neuen Typus der tazktmnit
dem man eine qualitative Unterscheidung des andssitéten wirkenden Sprachlehrers von den landjéofi
privaten Sprachmeistern zu kennzeichnen suchtewgiteres Motiv fur die Verleihung des Professatels an
einen Lehrer der neueren Sprachen erscheint zuwaileh die besondere Gunst des Landesherren oty ei
einfluBreichen Staatsbheamten fiir einen Sprachmgisteist handelt es sich dabei um adelige franzbsis
Emigranten.”




Konrad HoFMANN. Dieser war — ab 1853 als aulRerordentlicher Psofef$ir indogermanische
Sprachen und Literaturen, seit 1856 als ordentliéhefessor fur altdeutsche Sprache und
Literatur — der Nachfolger seines Lehrers Johandréas SHMELLER. Bereits vor seiner Be-
rufung hatte der ausgebildete IndogermanisethNN sich neben dem Alt- und Mittelhoch-
deutschen und dem Altenglischen vor allem auch Aifranzésischen und Altokzitanischen
gewidmet. 1852 erschiddeber ein Fragment des Guillaume d’Orengevo er seine Zuge-
horigkeit zur deutsch-franzésisch@mmunity of Investigatorsetont’ —, ebenso gab er in
diesem Jahr ,Zwei altfranzésische Heldengedichsekaelingischen Sagenkreises” heraus. Er
galt gleichermal3en als Kenner der Altgermanistik der Altromanistik und verstand seine
Forschung und Lehre aus einem komparatistischemtArseraus. Dies schatzten auch die
zeitgendssischen Wissenschaftlavas letztlich dazu fiihrte, dass er ab 1869 eingelop
Lehrfunktion alsProfessor der altdeutschen und altromanischen Smramd Literaturinne-
hatte. Im Personalverzeichnis der Munchner Unité@rdirmiert er beispielsweise im Jahr
1878 als ,Dr. Konrad Hofmann, o. O. Professor defeaitschen und altromanischen Sprache
und Literatur, I. Vorstand des Seminars fur ne@peachen und Literatur ord. Mitglied der k.
Akademie der Wissenschaften, wirkl. Mitglied ded&nischen Alterthums-Gesellschaft.«

Bereits Jahre zuvor, 1854, wurde der Literat Pavds, der im Winter 1849/50 bei Friedrich
Diez in Bonn gehdrt hatte und 1852 Uber eine Arbeiden okzitanischen Troubadours in
Berlin promoviert worden war, von Konig Maximilidh nach Minchen berufen und erhielt
von diesem ein Vorlesungsrecht in romanischer aiter Dieses nahm #YSE jedoch nie
wahr

Doch nicht allein die mediavistischen Studien warda jener Zeit komparatistisch betrieben
— auch die erste Professur fir das moderne Frath#siwar nicht etwa eine romanistisch
ausgelegte, sondern der Lehrstuhl war zunachstrinzésisch und Englisch zustéandig. Dies

1 Hoffentlich wird mein verehrter Freund Paulin Bain Balde auch diesen Theil der Untersuchung lurc
seine umfassende Arbeit Uber den ganzen Guillauchesyerschépfend zum Abschlusse bringen®, Hofmann
1852: 629. Zur spateren langfristigen Unterbrechdieger intensiven deutsch-franzésischen Beziehrudgech

die sog. ,Erbfeindschaft' nach dem preufZisch-fraiszthen Krieg vgl. Hafner 2006: 94-97.

12 Konrad H.[ofmann], Professor der altdeutschen ahitbmanischen Sprache an der Miinchener Hochschule
gehort zu den Mannern, die an die germanische omémische Philologie in ihrer Frihzeit herantraibrgn
gewaltigen Aufschwung miterlebten und mit ihr grefdrden. Die Vereinigung altromanischer und altger-
manischer Studien, insbesondere der Nachweis deh§gteziehungen zwischen Deutschen und Franzosen i
Mittelalter war Hofmann’s Leitgedanken, fur denierWort und Schrift eifrig wirkte. Insbesondere déer-
manisten hielt er immer wieder die Nothwendigkeit Vugen, die mittelhochdeutsche Dichtung im engste
AnschlulR an die altfranzésische zu erforschens &iazelne immer nur auf breitester Grundlage eécbender
Litteratur- und Culturgeschichte zu betrachten.tfiar 1905: 436.

* PVZ Miinchen SS 1878: 16.

14 Mit Paul Heyse (1830-1914) war einer der ers@ademischen’ Romanisten nach Miinchen gekommen. Er
hatte ein Semester (1849/50) bei Friedrich DieBamn gehdrt und sich anschlieBend in Berlin unte AKF.
Mahn und Victor Aimé Huber mit provenzalischer lkytind dem spanischen Drama beschaftigt. 1852 promo-
vierte er bei Immanuel Bekker mit einer Dissertatitber den Refrain in der Poesie der Troubadour} Heyse
selbst hatte keine Wirkungsstéatte an der Univergigiunden wie Geibel und Bodenstedt, die als Hamor
professoren aufgenommen wurden; der Titel eineggkdhen Professors ist freilich auch ihm verlieheorden.
Seine romanistische Tatigkeit hatte sich zunehmamdphilologischen Forschungen entfernt und watia@h

lich in die Verarbeitung romanischer Stoffe und Mgen in seiner dichterischen Produktion geminHat.
bleibendes Verdienst fiir die romanistische Wissea$erwarb er sich jedoch durch seine Ubersetauiige
lienischer Dichter, die in den umfangreichen Annueigien einen wertvollen literarhistorischen Beitrayg ita-
lienischen Literatur des 18. und frihen 19. Jahdeus liefern.” Seidel-Vollmann 1977: 76 f.
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entsprach durchaus der Praxis an den deutscherrditéiten des 19. Jahrhunderts, war diese
Kombination der beiden neuphilologischen Studieméicdoch nicht zuletzt auch der
Situation des Fremdsprachenunterrichts an den rigitenden Schulen geschuldet.ehr-
stuhlinhaber war seit dem Wintersemester 1875/76nden Wilhelm BREYMANN, der sich
nicht allein auf dem Gebiet der Didaktik moderneerikdsprachen einen Namen machen
sollte}® sondern auch eine exzellente wissenschaftlichidued romanistische Ausbildung
genossen hatte:

Fur seine besondere Aufgabe, den neuphilologisth#arricht, der bis dahin als bloRBe ,Sprachmeisteye-
trieben wurde, wissenschaftlich zu fundieren, bracBreymann die vorziglichste wissenschatftliche und
praktische Ausbildung mit: er hatte in Luttich d&éthénée besucht, hatte in Bonn bei Prof. Diez smtidind in
Gottingen bei Th. Mduller promoviert, und sodanntéaer nach einem Aufenthalt in der franzdsischen
Hauptstadt, wo er Gaston Paris horte, sieben Jahgein London und Manchester als Hauslehrer unddre
gewirkt. (Lerch 1926: 191}

1876 — also kurz nach der BerufungeBBMANNS — wurde das bereits zwei Jahre zuvor von
der Universitatsleitung bewilligt8eminar fir neuere Sprachen und Literagegriindet, des-
sen Aufgabe die ,theoretisch-praktische Ausbildung Lehrern der neueren Sprachen* war
(Hartl 1926: 186). Dies geschah ,[ijm Gefolge desgmtdeutschen Petition der Weimarer
,Deutschen Shakespeare-Gesellschaft’ aus dem 8&br flir die Errichtung von Lehrstihlen
fur englische und franzésische Sprache sowie imeZdgr bayerischen Schulreformen®
(Boehm>2010: 108). Es hatte die Schwerpunkte Englisch rathzosisch, sodass etwa der
~seminaristische Betrieb des Deutschen ein Anhdrigsefranzdsischen-englischen Seminars
bildete* (Hartl 1926: 186). Das Seminar teilte sichzwei Abteilungen auf: eine media-
vistische, geleitet von &FMANN und in deren Rahmen die ,Schiler unter Anleitureg d
Meisters eine der altromanischen Handschriften M&nchener Hof- und Staatsbibliothek
entzifferten* (Lerch 1926: 191) sowie eine VOREBMANN geleitete moderne Abteilung. Dort
beschaftigten sich die Studierenden mit der ,exsdge¢[n] und literaturgeschichtliche[n] Be-
handlung der neueren Werke der franzosischen urgliseinen Literatur® sowie mit
,Ubungen im miindlichen und schriftlichen Ausdruck den genannten Sprachen* (Hartl
1926: 186). Bevor das Seminar einen Raum im zwe@ergeschoss des Universitats-
hauptgebdudes zugewiesen bekam, fand der Untemighiichst im Karzer, dem Univer-
sitatsgefangnis, statt, ,[...] wenn er nicht an vegilte Studenten abgetreten werden mulf3te:
ein Lokal, das mit einem schmalen Tisch und sechskiigen Stuhlen ausgestattet war"
(Lerch 1926: 192).

15vgl. Kalkhoff 2010 und Wolf 2012. Eine Ausnahmédet hier die Universitat Freiburg, die gerade hidiese
doppelte, sondern von Anfang an eine rein romaaisé philologische Auspragung hatte.

®v/gl. etwa Breymann 1874, 1876 und 1884.

7 Viele der Details zur Frithgeschichte des Instigitel der Chronik zur Hundertjahrfeier der Verleguter
LMU von Landshut nach Minchen entnommen. Dieses5 1183 Oldenbourg in Minchen gedruckte Werk
wurde ,im Auftrag des akademischen Senats heraesgegvon Karl Alexander von Muller”. Dieser Auftrag
mag umso erstaunlicher wirken, als der Historikam Willer bereits in den 1920er Jahren ,zu dendriBym-
pathisanten der Hitler-Bewegung zahlte.* (Bot#810: 126). Betrachtet man allerdings das Aufgabbieg von
Miillers, so erscheint es schlissig, dass die Wiathiha als Herausgeber der Chronik fiel: er war @9Rono-
rarprofessor fir allgemeine und deutsche neuerehBage, sowie fir bayerische Geschichte, mit Lefirag
fir historische Politik*, wie dem Vorlesungsverzmiis der LMU fir das Sommersemester 1926 (VVZ
Minchen SS 1926: 24) zu entnehmen ist.




1892 — HbFMANN war 1890 verstorben — wurde dann die bisherigaeMuhg in eine altere
und eine moderne Abteilung zugunsten einer Neudwftg nach Sprachen aufgegeben. In
einer nunSeminar flr romanische und englische Philologgmannten Institution wurde der
erste Lehrstuhl fur romanische Philologie gescimaffien ebenfalls BEymMANN bekleidete.
De factowar dies der Grindungsakt der Minchner Romanidekiure allerdings sollte es
noch einige Zeit dauern, bis eine eigenstéandigeligtilg und Romanistik an der LMU
Munchen entstanden.

2 Das eigentliche Seminar

2.1 Die Munchner Romanistik von ihrer Institutsgitiing bis zur Zeit des
Nationalsozialismus

Nach dem Tod BEYMANNS im Jahr 1910 wurde der achtunddrei3igjahrige KéoksLER
(die damalige Schreibweise war zumeisiRVER) zum Sommersemester 1911 von Wirzburg,
wo er seit 1909 Ordinarius war, nach Minchen berufs Ubernahm die Vorstandschaft der
romanistischen Abteilung des Doppelseminars; deglistischen Abteilung stand damals
Josef 8Hick (seit 1896 Ordinarius fur englische Philologie).vAufgrund der steigenden
Studierenden- und Mitarbeiterzahlen und wegen desarli werdenden Raumproblems —
nicht zuletzt auch dank der immer gréf3er werdenuauphilologischen Bibliothek, die bei
BREYMANNS Tod etwa 3.000 Bande umfasste — beantragten SuhatkfossLeErim Juli 1912
die Trennung des englischen und des romanischem&esnalso die Auflosung des ,Mutter-
seminars’, aus dem nun zwei ,Schwesterseminareongehen sollten.

Die Zeitgenossen wurden nicht mide zu betonen,dlass Trennung nicht etwa auf Ausein-
andersetzungen der beiden Abteilungen beruhte, esonkdiglich pragmatische Grinde
hatte: ,Zur hohen Ehre aller sei gesagt, dal3 Rostignind Anglistik, so innig durch die
bayerische Prifungsordnung verbunden, auch im gesagien Seminar stets in vollster Har-
monie nebeneinander standen.” (Forster 1926: 190)

Die Selbststandigkeit der Minchner Romanistik féivald auch zu einer Aufstockung des
Personals und einer Ausweitung des LehrbetriebseiBevor der Institutsgrindung war Leo
JORDAN in der romanistischen Lehre aktiv, vor allem inté@eh der alteren Sprachstufen.

Jordans ,Lehrtatigkeit an der Univ. Minchen, did1%u seiner Ernennung zum a.o. Professor fihniegev
zunéchst vor allem durch die Quasi-Vertretung desiken romanistischen Ordinarius Breymann bestimmt
(dem er auch seine Habilitationsschrift widmetesihvend der Jlordan] die »Alte Abteilung« in ihremgen
Breite vertrat (in der Sprachwissenschaft in desitpastischen Linie von Foerster und vor allem Tesh (Maas
2018)

Seit der Berufung WssLERSVerlegte ®RDAN jedoch seine Interessenschwerpunkte, redu-
zierte zunehmend seine universitdre romanistisatterttigkeit (zugunsten seiner Franzo-
sisch-Lehrtatigkeit an der Minchner Handelshochigghund begab sich in eine inhaltliche
Fehde mit \bssLER— und vor allem mit der &SsLERSchule —, die er alsleu-Romantiker
abtat (vgl. Maas 2018).

VossLER hatte sich indes zu der wohl wichtigsten Persbkbd der Minchner Romanistik
desEntre-Deux-Guerregntwickelt. Zu Beginn seiner Munchner Zeit ersohdi913Frank-




reichs Kultur im Spiegel seiner Sprachentwicklugiges seiner idealistisch gepragten Werke,
das zusammen mit vielen anderen Veroffentlichureyes VossLERSFeder (und zahlreicher
Werke seiner Schuler) eine Erneuerung der Philetoginlauten wollte. Der wissenschaft-
liche Erfolg blieb damals nicht aus: bereits 1916rde er Ordentliches Mitglied der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, weiteraurigfen folgten, u.averschiedene
Ehrendoktorwiirden — TH Dresden (1928), spater dsliaalrid (1944), Coimbra (1944),
Halle/Saale (1949) —, 1949 Mitglied der Deutsché&ademie der Wissenschaften zu Berlin.

Alles andere als unumstritten war seine Haltungresith des 1. Weltkriegs: er gehort neben
92 anderen Intellektuellen wie dem Museumsleiteth@im voN BoODE, dem Maler Franz
DEFREGGER dem Biologen Ernst AECKEL, dem Schriftsteller Gerhart AdPTMANN, dem
Komponisten Engelbert i1PERDINCK, dem Maler Friedrich AugustoN KAULBACH, dem
Maler Max LEBERMANN, dem Romanisten Heinrich ®&F, dem Physiker Max [ANCK, dem
Theaterschaffenden MaxeRHARDT, dem Physiker Wilhelm ConradORTGEN, dem Maler
FranzvonN Stuck, dem Physiker Wilhelm V&N, dem Philosophen Wilhelm WDELBAND,
dem Psychologen Wilhelm WDT, im September 1914 zu den Unterzeichnern\asifests
der 93 das die Schuld der Deutschen am 1. Weltkriegenegind ein Szenario deutscher
Selbstverteidigung in  Notwehr heraufbeschwort. Dfesnzosische Politiker Georges
CLEMENCEAU sah in diesem Manifest den Ursprung der Barbamésnl. Weltkrieges:

Quel document plus propre a faire apparaitre lautable orientation de la «culture allemande», lgfameux
manifeste des 93 super-intellectuels de la Germaer justifier 'agression militaire la plus sdagte et la
moins excusable contre les grands foyers de @titin. (Clemenceau 1930: 234.)

Und tatsachlich lasst sich angesichts des 1. Wedjks eine gewisse AbkehiOSSLERSVON
Frankreich und eine Hinwendung zu Spanien feststeltalien war er schon seit langer Zeit
verbunden — durch seine erste Frau, die Italiengdan und dann auch durch seine Freund-
schaft zu BenedettoROCE'®:

Die unglicklichen deutsch-franzdsischen Beziehurgssen Vossler sich nach dem Ersten Weltkrieg abee

von Frankreich, dessen ,Kultur und Sprache’ er daidn kaum ein anderer Deutscher ein so eindruclevol
Denkmal gesetzt hatte. Statt dessen wird ihm damisphe Welt seit der Mitte der zwanziger Jahre émm
wichtiger. Dabei war Vossler alles andere als eijeser reaktiondren Romanistikprofessoren und Eranz
sischlehrer, bei denen diese typische AbwendungRrankreich und Hinwendung zum Spanischen nach dem
Ersten Weltkrieg mit der Neigung zum Faschismubeiging. Vossler war im Gegenteil einer der ganmigen
deutschen Professoren, der immer wieder dem delirien Nationalismus und vor allem dem virulenteti-A
semitismus der damaligen Studentenschaft o6ffendidigegentrat. Mutig wie kaum einer hat er sichReg&tor

der Minchener Universitat schon in den zwanzighrefadem nationalsozialistischen Ungeist entgegstaliie
(Trabant, 0. J.)

Die zwanziger Jahre konnen als eine der Hochph&aseWosSsLERS wissenschaftlicher
Karriere gesehen werden. Die Zeiten an der LMU waamgesichts der angespannten poli-
tischen Situation, allerdings damals schon schgieri

In den 1920er-Jahren war Minchen ein Sammelbecktkisgher und reaktionarer Gruppen, denen viele Stu
denten angehdrten. Deren Radikalisierung und Pzésehm mit der Zeit zu. Der Chemieprofessor Richard
Willstatter setzte dieser Tendenz 1925 ein Zeicketgegen, indem er seinen Rucktritt erklarte. An dei-

18 Zu Croces wissenschaftlichen Beziehungen nachsbilaind vgl. Dessi Schmfg011.
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versitat kam es in diesen Jahren immer wieder zmulten und Zusammenstof3en, wiederholt musste sie
schlieRen. Der Senat reagierte mit Nachsicht gdgmntechten Tatern, wahrend linke Studenten keifldeM
erwarten durften.

(https://www.uni-muenchen.de/ueber_die_Imu/portgestichichte/zusammenhaenge/08_weimar_ns/index.html,
Abruf 24.06.2018)

Zur VossLERSchule, die sich in Minchen herausbildete, gehdmeben EugendrcH (1911
Promotion und 1913 Habilitation beiogsLeR und Werner RRAUSS (1929 Promotion bei
VossLER auch Victor KEMPERER (1914/15 Habilitation bei WssLER und Helmut
HATZzFELD (1915 Promotion bei ®ssLERund JORDAN).

In KLEMPERERS Tagebiichern und Memoiren, die unglaublich reictd an Materialien fur
die Geschichte der — nicht nur Minchner — Romdgqistifahren wir einiges tberossLERS
Charakter und sein Wirken als HochschullehreieENeERERDberichtet von seinem Rigorosum
bei Franz MUNCKER, Hermann RuL, VossLERuUnd Clemens BEUMKER sowie von den Er-
eignissen, die sich daran anschlossen. Wahrend Rind VOSSLER bei der Beurteilung
KLEMPERERS flir magna cum laudestimmten, pladierten WNCKER und BAEUMKER fur
summa cum laude

Nun [...] kam [Vossler] zu mir herliber. Ich atmetd.afdber er begann mit Fragen aus der altfranzdsisch
Grammatik. Nachdem ich eine lange Zeit Blut gesttiwiatte, erinnerte ich ihn an seine Zusage, aidhdie
franzosische Klassik zu beschréanken. ,Ach so“, meeier gleichgultig, ,das hatte ich vergessen. Alge
denken Sie Uber Moliére?* Ich hielt einen kleinenrtyag und geriet in Eifer. Mitten in meinen schiéms
Ausfuhrungen stand Vossler miBmutig auf: ,Sie wtbatzen durchaus die vis comica des Mannes, it flia
ganz abwegig, was Sie vom ,Misanthrope‘ sagen;géms kdnnen wir jetzt aufhoren.” [...] Ich brauch&mdch
nur sehr kurze Zeit zu warten, dann trat Munckes dem Beratungszimmer und verkiindete mir offizddl
Vorsitzender dieser Prifung, dalR ich summa cumelguemoviert sei. [...] Vossler erklarte nach gleich-
mitigem Gluckwunsch ohne Umschweife: ,Also, Herrkiaw, Muncker hat ja wohl schon die Angelegenheit
mit IThnen besprochen. Wenn Sie mein Privatdozemti@re wollen, ist es mir recht. Es ist noch ein gnag
Mensch da, dem ich im Wort bin, Eugen Lerch. Aberdh ist vorziiglich Grammatiker, und Sie wollen zur
Literaturgeschichte, so finden Sie beide Entwicgimadglichkeiten, ohne sich Konkurrenz zu machens Wia
ein Thema wirde lhnen als Habilitationsschrift nes®* Wieder, nur in erfreulicherer Weise, war idber
Vosslers Verhalten konsterniert, und ich sagte &uoh, dafd ich mir dies Anerbieten nach seiner Udwgriian
Examen nicht zu erklaren wiiRte. Er lachte mich gisstens bin ich iber Moliere anderer Ansicht &ls,
zweitens sind es meistens die Dummen, die summalaude erhalten, ich selber habe nur magna cum pro-
moviert, und drittens beurteile ich niemanden nseinen Examensleistungen. Aber ihr ,Spielhageréigemhir
(ich habe auch als Germanist begonnen), und lhneraearbeit hat mich interessiert. Also noch einrivgdhs
fur ein Thema mdéchten Sie wahlen?* (Klemperer 186611, S. 40 ff.)

Anlasslich des 50. Geburtstages voosgLERgeben dann diese beiden SchilerzWPERER
und LERCH, die Festschriftdealistische Neuphilologiéerschienen Heidelberg 1922) heraus.

Ebenfalls 1922 verteidigt &sLER die politische Unabhangigkeit der Universitatereredn
wie die Forschungs- und Denkfreiheit der universitd gerade auch pragmatisch ausge-
richteten und zunehmend in Spezialisierung begwifie Bildungsideale in seiner ReDé&
Universitat als Bildungsstatteom 15. Dezember (gedruckt Miinchen 1923).

Die Ereignisse haben es gezeigt. Die gemeinstennacthaltigsten Kriegs- und Revolutionsgreuel sind
studierten Literaten mit der Schreibfeder veriibtden: Verstimmelungen der europaischen Gemiitateaen
wir noch lange kranken. Wenn die akademische Judenfdhrt, sich trennend und abschlieBend mit étart
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programmen des Klassen- und Rassenhasses, mit lilakean und &hnlichem Stacheldraht zu umgeben, wird
sie ihre menschliche Bildung schwerlich férdern.][Eitelkeit und Streberei sind in der Tat nirgesdslacher-
lich wie im Tempel der Wissenschaft, Animositateargbnlicher Art nirgends so wenig am Platz. Mogen i
politischen Leben solche Leidenschaften sich austoben. [...]JetindHochschulen aber als Anstalten der
Forschung und der Bildung haben alles zu verliemgh gar nichts zu gewinnen wenn man sie politisi&i¢nn
man weifl3, wie der tiefere Hal3, den heute die gastwlftlichen Schichten im inneren und die Volkerdinfderen
Staatsleben gegeneinander hegen, viel mehr aubld@rschieden der Denkart und Bildung beruht afsdad
nen der materiellen Interessen, wie die sozialehnationalen Gegensétze ihre starksten Wurzelneiistigen,
nicht im irdischen Besitz, in der Ungleichheit d=erbten Bildungsgiter haben, dann kennt man aieh d
Aufgabe, die dem wissenschatftlich gebildeten Measctu erfillen bleibt: Duldung und Achtung tben @nd
kampfen fir jede Art von echter menschlicher Bilgudeder soll die Méglichkeit haben, sich nach mégeAn-
lage zu bilden. Das ist unser demokratischer Wun&bhkr keiner, der die Kraft und den Willen niclathin die
Héhe und Tiefe zu gehen, soll sich breitmacheneaiiifDas ist unsere aristokratische Forderung. (¥04923:

13 ff., Hervorhebung im Original)

VossLERswissenschaftliche Karriere steuerte in jenen Jabtd seinen Hohepunkt zu: 1926
erfolgt die Verleihung des OrdeR®ur le Mérite fir Wissenschaften und King@26/27 be-
kleidet er das Amt des Rektors der LMU Munchen degen der Gepflogenheiten seiner
Vorganger und Nachfolger hielt er keine Antritts¥eals Universitatsrektor, wohl aber eine
Rede auf dem Stiftungsfest der Universitat am 18 1927 Uber derRoman bei den
romanischen Vaélkernvgl. https://www.universitaetsarchiv.uni-muenclisidigitalesarchiv/
rektoratsunduniversitatsreden/pdf/186.pdf, Abruf0B42018), 1927 wird er zum Geheimen
Rat ernannt.

Das Rektorat WsSSLERS das in die Zeit der Weimarer Republik fiel — ier éllerdings nicht
wenige Studenten schon in den friihen 1920ern vidlkischem Gedankengut' und dann von
der Ideologie des 1926 gegriindeten ,Nationalsaiatihen Deutschen Studentenbunds* ver-
einnahmt waren und sich ,an der LMU ab 1927/28 [eirle Phase der Radikalisierung mit
neuen Formen des hochschulpolitischen Kampfs* (B&2@10: 131) abzeichnete — war ge-
pragt durch die demokratische Uberzeugung des nstisohen Ordinarius, die er auch ge-
genuber seinen politisch weniger liberalen Kollegerirat:

Die Mehrheit der — national eingestellten — Pradess fand indes auch in Minchen kein positives $inis
zum Weimarer Staat. So hat es die Universitat —emiér Ausnahme — vermieden, ein klares Bekeniztumis
Republik abzulegen und sich mit deren Farben zm&cken. Dagegen hatten die an die Kaiserproklamatio
von 1871 erinnernden Reichsgriindungsfeiern einsteriePlatz im akademischen Festkalender. Inszeniert
wurden sie als machtvolle patriotische Demonstnaiomit meist pathetischen Reden, in denen, wie 9B5
durch Eduard Schwartz, die jAmmerlich gezeichnetge@wart mit der vergangenen Grol3e verglichen wurde
[...] Eine aufsehenerregende Ausnahme bildete hieRéktorat VVossler in den Jahren 1926/27. Bereitsiér
1926 prachtvoll im traditionellen Rahmen begangedamrhundertfeier der Translokation der Université
Landshut nach Miinchen hatte der bekannte Romaieistcthwarz-rot-goldene Fahne hissen lassen. ArdBssl
der Reichsgrindungsfeier von 1927 bestand er dagangiber den Korporationen auch auf der Teilnahene d
judischen Verbindungen, wobei er die Senatsmehhieiér sich hatte. Die farbentragenden Verbindanged

ein Teil der Professoren blieben der Feier darauiin, der Festredner sagte ab, sodass Vosshet k¢ Rede
hielt, in der er sich gegen die politischen Phastagen der Studenten wandte. (Béf2010: 129 f.)

So halt er im Januar 1927 seine Rektorenrede auRdiehsgrindungsfeier, die zusammen
mit drei anderen Ansprachen unter dem Thelitik und Geisteslebepubliziert wurde (ge-
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druckt Miinchen 1927 Hierin sensibilisiert er die Miinchner Studierendierihrem histo-
rischen Bewusstsein und warnt sie eindriicklich dem Unbilden der Machtpolitik und vor
einem blinden Vertrauen der Politik gegenuber:

[...] dal’ neben [...] den amtlich Bestellten, alsbaldlafreiere, nicht nur gesinnungsmafig, sondesédtatich
unverantwortliche Berufspolitiker sich geltend mi@rhund die Unmuindigkeit des Volkes niitzten, siclden
oberen wie unteren Schichten wieglerisch betatigtehuns allerlei alte und neue politische Mythamezleten:
z.B. nationalistische und imperialistische Mythéenen zufolge unser Volk auserwahlt, unsere gesuhai
Rasse zur Herrschaft Gber alle anderen geboremr Btaatswesen allgiiltig und allméchtig sein sotger
sozialistische Mythen vom Klassenkampf als Erloswmm Generalstreik als Lauterung und Befreiung der
Massen, von der Weltherrschaft des Proletariatasder Allgewalt der wirtschaftlichen Kréafte, vormtérgang
der kapitalistischen Gesellschaft usw. [...] [Ilm Gde [ist] doch alles Handeln Wagnis, Herausfordgrund
Frage an das Schicksal, Versuchung der ewigen Mathtd gerade dieses bewegliche kontingente Veaikalt
zwischen Mensch und Weltenlauf verdeckt und falsdt politische Mythus. Er redet seinen Glaubigen d
angemalite heillose Sicherheit ein, daR ihnen dagagelingen, ihnen das Schicksal Rede steherRentt
geben, ihnen die ewigen Machte zu Diensten unceliabdger Verfligung sich halten missen. Eine hdidér
Zuversicht, wie sie in hdchster Not und Gefahr arenchmal Gberkommt und einen Ertrinkenden vielkeich
retten kann, wird durch den politischen Mythus kehre und Satzung fiir durchschnittliche Gelegeeheitnd
Menschenmassen breitgewalzt und ausgemunzt. [...] $en fur die Tucke, Laune, Wandelbarkeit der
Machtverhaltnisse, das Gefuhl fur Chancen und féravitwortung, das man jedem, der mit Politik zu hah
nicht fein genug wiinschen kann, wird abgestumpitBetdubungs= und Rauschmittel wird zum taglicBeot
gemacht. Ist es doch so schdn, so leicht, so gndlfangenehm, mit einem politischen Mythus in dersBdie
Waghalsigkeit eines Nachtwandlers und Unentwegtbgies Betrunkenen an den Tag zu legen, und die
Vorsichtigen, die Wachsamen und Nichternen erb&mdu finden! Kommilitonen! Sie haben in den letzte
Jahren viel getan, um den Alkoholismus aus demestigthen Leben zu entfernen; aber seit einigeredah
laufen Sie Gefahr, sich an politischen PhrasenMyithhen geistig zu betrinken. Wenn die akademisalgedd

es nicht vermag, sich niichtern zu halten, so sghder Zukunft des Reiches, dessen Griindung wieHeiern,
mit Besorgnis entgegen. (Vossler 1927: 7 ff., Hemebungen im Original)

Bereits am 27. November des Vorjahres hattes3/ERIm Zuge des im Nationaltheater be-
gangenen Festakts anlasslich der Zentenarfeie¥eidegung der LMU von Landshut nach
Miinchen eine mutige und hellsichtige Ansprache lgetadie groRe Beachtung faffiDort
entwickelte der Redner eine virtuose Rhetorik um d@éemenkomplex Provinz und Pro-
vinzialismus:

Im Gbrigen versteht sich, daR nicht wir Professanad Studenten, nicht wir grof3en und kleinen Kinder
Alma Mater Monachensis der gefeierte Gegenstandl $enn lberhaupt ein Menschenkind der Held dieses
Tages sein darf, so kann es sich nur um Kénig Lgdwivon Bayern und seine Ratgeber handeln. Desdgson
Befehl hat das akademische Idyll von Landshut dummthen, sein Wille und Werk ist es, dafld wir nuahin
lassig ins GrofRe und Weite streben mussen. Denhaliiche Stadt, in die er vor hundert Jahren imgéma
Mater einfuhrte, ist von der Natur und von ihretd&rern wahrhaftig nicht als ein gemdatlicher Winkelch als

ein deutsches Capua gemeint und angelegt wordehdi@ser Hochebene mit ihrer herben Bergluft, ihrem
scharfen Licht und stirmendem Féhn, auf diesenziigiBen Stral3en und Platzen, wie Konig Ludwig steu$

19 Bei Boehm®2010: 119 wird Vosslers Rede zur Jubilaumsfeie2@)umindest indirekt mit dem Titel des
Druckwerks verknipft, wenn sie schreibt, Vosslebénbei der Zentenarfeier ,Uber das Verhéltnis volitiR

und Geistesleben” gesprochen. Tatséchlich wirdR#iktorenrede zum Jubilaum der Translokation unéen d
prosaischen Titel ,Ansprache beim Festakt der Jaidértfeier am 27. November 1926" gefihrt, vgl. Sles
1927: 15-18.

20 Das Miinchener Jubilaumsfest zwischen extremererPgiolitischer Zukunftsvisionen erhielt historisch-
epochales Gewicht durch den ,wirdig scharfen’ \agtdes zum Jubeljahr gewahlten Rektors Karl Vossler
dessen ,schwabischer Freimut' die Bewunderung TlsoManns fand — (berdies breites 6ffentliches Echo i
Presse und Literatur.“ Boeh2010: 118.
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und liebte — wie nimmt sich hier ein schwachlicHehtscheues, halbes und verschlossenes Denkeiland
deln stilwidrig aus! [...] Wenn mich nicht alles t&hs, so rithmen und preisen wir durch die heutigerFait
dankbarer Erinnerung und mit mutigem Vorsatz dieetlindung des geistigen Provinzialismus. Provin-
zialismus, nicht in dem kurzatmigen Sinn, daf3 Waugten, ihm durch das Verlassen einer ehrwirdiggh
stilvollen Kleinstadt wie Landshut oder Ingolstaghitgangen zu sein, noch auch, dal} wir meinten,reinse
Aufgabe, oder wie es in der Ubersiedlungsverordruorg1826 heif3t, .die heiligen Interessen der Wisshaft
und Jugendbildung’ in einer Grof3stadt leichter &ndzu kénnen. Keineswegs. Wir wollen nicht die Amnd-
lichkeit an das Landliche und Heimische treffened®i ist so wenig Provinzialismus, daf3 sie vielnugts Dorf
ihrer Heimat mit kosmischem Glanze zu erfullen vegmWir meinen den Provinzialismus als eine geas@g-
fahr und unfreie Gesinnung, tber die zu siegercBwear wie rihmlich und einen Gedenktag wert istegiGe-
denktag, damit niemand vergesse, dal} in irgend&eerandlung oder Verkappung der Uberwundene Damon
der Enge wieder aufsteht, sich in die Gemiiter msdLiand schleicht — z.B. als lachelndes Behagebglis-
wirdig und feist, oder als dumpfe Tragheit, danohageschéftig als Gelegenheitsmacher, oder aufgéieg
zum Irrsinn als Fremdenhal3, oder kriechend alsrB@asigsschniffler. Kurz, unter hunderterlei Masktsilts
der geistige Provinzialismus sich allen Machten dmeecken zur Verfligung, die den Sinn der Wahrhbit a
biegen und einfangen mochten, fir sich. Jeder Rersgnd akademische Lehrer, der sich dergleichéallge
la3t, und jeder Machthaber, der es uns ansinngedten uns als provinzial, provinzial in dem siefjlund fest-
lich héhnenden Sinne, den heute dieses Wort ab#istra.] Wir senden daher den Grul3 der geistigegiligit

an die Mitarbeiter in der Fremde, an die unprodleti Gehirne und Herzen unter den Forschern alidkev
und Rassen. Am liebsten hatten wir sie alle zunteFgsladen, wenn es nicht immer so schwer noch,ware
Larm der Welthdndel die Freunde der Wahrheit hexaitennen und zu erreichen. Denn keineswegs sind die
lauten jedesmal die echten. Gerade auf die PolterérSchreier der Gedankenfreiheit legen wir wenijert,

wie wir auch ihren Schauergeschichten von flammer&icheiterhaufen nur teilweise glauben. Die wikkige-
fahrlichen Feinde des unabhéngigen Denkens schdasnlLicht und treten heutzutage eher provinzial als
international auf. In ihren Verstecken missen s&ught, im eigenen Land und Volk, im Schof3 und€éeper-
schaften, ja im nachsten Freundeskreise und besogdein der eigenen Brust erkannt, erfal3t undieinStille
niedergerungen werden. (Vossler 1927: 15 ff.)

Selbstverstandlich warenogsLERuUNd DRDAN in jener Zeit nicht die einzigen Angehdrigen
des romanistischen Lehrkdrpers. Neben den Fremdsgméektoren gehorten in den 1920er
und friihen 1930er-Jahren auch diesgLeErSchuler Eugen £RCH und Hans IREINFELDER
sowie Franz RuHUT zum Lehrpersonal des Instituts. VictoLEMaPERER war bereits 1919
zum aul3erordentlichen Professor in Minchen ernantien, bevor er 1920 an die Tech-
nische Hochschule in Dresden berufen wurde.

LERCH hatte sich 1914 bei &6sLER habilitiert und war seit dieser Zeit Privatdozet®20
wurde er zum nichtbeamteten aul3erordentlichen g3ofeernannt, 1921 erfolgte die Verbe-
amtung. Von 1921-1930 wirkte er in MUnchen als &ottdinarius bis zu seiner Berufung als
ordentlicher Professor nach Munster zum Wintersend®30/31. In seiner Minchner und
frihen MUnsteraner Zeit entstandAcHsdreibandigeHistorische franzosische Syntgho25-
1934); zur Abfassung eines geplanten vierten Bakdeses aufgrund der widrigen Zeitum-
stande nicht: an seinem Schaffen in Munster wirthaah der ,Machtergreifung’ gehindert
und 1935 unter den Nationalsozialisten wegen , jlt#s Versippung”“ beurlaubt:

Eugen Lerch, der inzwischen von seiner zweiten gettennt lebte und dem eine Beziehung zu seigiésgkien
Sekretarin Dr. Anna Lehmann-Pietrkowski nachgesagitde, wurde nach dem Wintersemester 1934/35 per
Erlass vom 22.01.1935 beurlaubt. Die einzige Kosipes die dem Sprachwissenschaftler gemacht wuvde,

die Erlaubnis, die Bibliothek des Romanischen Sansizu nutzen, um weiterhin als Forscher und Pisbliitig

sein zu kénnen. (Hammerschmidt 0.J.: 3 f.)
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Zum Sommersemester 1946 wurdertH wieder in sein Amt eingesetzt. Er erhielt danach
einen Ruf an die Universitat Mainz, wo er vom Wis@mester 1946/47 bis zu seinem Tod
1952 lehrte.

RHEINFELDER, der zunachst in Wirzburg, dann be&sgLeErIn Minchen studiert hatte, wurde
in Wirzburg promoviert und habilitierte sich 1920Rreiburg i.Br. 1931 kam er nach Min-
chen, wo er als NachfolgeekcHszum aul3erordentlichen Professor berufen wurd®lin-
chen lehrte REINFELDER 40 Jahre lang.

Nach seiner Habilitation im Jahr 1928 beddsLERIN Minchen war RUHUT von 1929 bis
1946 als Privatdozent an der LMU tatig.

Der (vor allem) hispanistische Literaturwissensttbatind Publizist Ludwig PANDL hatte an
der LMU Anglistik und Romanistik studiert und wurd®08 bei BREYMANN promoviert. Er
arbeitete zunéchst in Bayreuth als Studienrat fligliEch und Franzdsisch, schied jedoch
1922 aus gesundheitlichen Grinden aus dem Schstdmis (vgl. Frank-Rutger Hausmann:
~Pfandl, Ludwig®, in:  Romanistenlexikgn http://lexikon.romanischestudien.de/
index.php?title=Pfandl,_Ludwig, Abruf 25.06.201&Wurlck in Minchen betétigte er sich als
Privatgelehrter, war korrespondierendes Mitglieteuanderem ddReal Academia Espafiola
und wurde mit seinen Werken weit Gber die Wisseaftdiinaus bekannt. Vor allem seinen
Schriften zuJuana la LocaJohanna die Wahnsinnige. Ihr Leben, ihre Zeit, iSahuld(dt.
1930, span. 1932, frz. 1938)) und Philipp Rh{lipp 1l. Gemalde eines Lebens und einer Zeit
(dt. 1938, span. 1942, frz. 1942)) war grof3er magonaler Erfolg beschert — sie erlebten
zahlreiche Neuauflagen (zuletzt 2013yARDL stand in Kontakt zur Minchner Romanistik —
allerdings ohne je eine Lehrtatigkeit an der LMsgelibt zu haben: ,Pfandl ,[...] war ein
Hispanist, der schon zu seinen Lebzeiten viel uihaw Unrecht kritisiert wurde, wohl des-
halb, weil ihm der institutionelle Ruckhalt fehlen ein Lehrstuhl gewahrt.” (Merkl 2002:
322). Die Kontroverse der damaligen wissenschaftiic Diskussion kdnnen wir etwa bei
Ernst Robert ORTIUS ablesen: im Gracian-Kapitel voBuropaische Literatur und latei-
nisches Mittelaltetobt QURTIUS das — von ssLERbeeinflusste — SchafferFANDLS, um es

in einer Ful3note zu der entsprechenden Passagé Aaofaitisieren:

Gibt es keinen Fuhrer durch die spanische Liteyatassen Kennerschaft ebenso unbestritten wareseine
Spanienliebe und der durch franzdsische Scheuktapigtt behindert ware? Doch! Es gibhitwiG PFANDL. Er
beweist sympathisches Verstandnis fir das spanj8dreckempfinden®, aber auch er hilft dem gesctlichen
Verstandnis weiter, denn er erklart das ,spani®&dm®ck” ... aus dem Wesen des spanischen BarocknfFal3
Woher kennt PANDL die spanische Psyche und ihre Gegensatze? Austdeatur... Die Wesensdeutung einer
Nationalliteratur aus einer hypostasierten Natipsyathologie ist zwar in Frankreich, Deutschlandarggn sehr
beliebt, aber sie hat minimalen wissenschaftlicéart.] (Curtius''1993, 299)

PFANDL starb 1942. 1952 hatte der nun Minchner ProfdsamFELDER eine Abhandlung
Uber ihn geschrieben (vgl. Rheinfelder 1952).

2.2 Das Institut zur Zeit des Nazi-Regimes

In den 1930er-Jahren wandte sich — wie auch aramd@nrichtungen der LMU und an allen

deutschen Universitaten — das Blatt. Die Geschage Instituts lagen nach 1933 nicht mehr
in den Handen jener, die es im Jahrzehnt davorizer eler wichtigsten Standorte der
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Romanistik in Deutschland gemacht hatten. Vielehder Lehrenden wurden nun zum Opfer
des nationalsozialistischen Regimes, auf besortdagssche WeiseQRDAN, der dem Nazi-
Terror durch Suizid entkam.dssLER erschien den Nationalsozialisten als ,politisckhni
tragbar‘, weshalb ihm 1937 die Lehrerlaubnis entrogvurde (die offizielle Bezeichnung
hierfr war ,beurlaubt” und in den Vorlesungsvectwiissen jener Zeit taucht er zwar als Teil
des Lehrkorpers auf, jedoch mit dem Zusatz ,lieht). RHEINFELDER und RAUHUT
konnten zwar weiterhin unterrichten, jedoch warenden Schikanen der gleichgeschalteten
Universitat ausgesetzt. Freilich waren dies leid#ne Einzelfalle:

[...] bis Mitte 1937 [mussten] mindestens 45 Professound Dozenten aus ,rassischen’ oder politischen
Griunden die Universitat verlassen [...]. Viele Dosentvurden auf diese und andere Weise in ihrer akade
mischen Laufbahn behindert. Das sogenannte Erifiligsgesetz vom 21. Januar 1935 ermdglichte zwliem
politisch motivierte vorzeitige Emeritierung von b&mhaften Professoren, nachdem bereits 1934 dglisfn
Max Forster (1869-1954) zwangsemeritiert worden \{@dhm>2010: 140)

Andere hingegen wurden damals neu nach Mincheridoerunter ihnen fur die Romanistik
Gerhard BRHLFs und Theodor ENVERT.

Die politischen Verhdltnisse in jenen Jahren besteunt tiefe Einschnitte im universitaren
Leben, dies galt fur Studierende wie fur Lehreniéechermalien:

Die ,Machtergreifung” der Nationalsozialisten 19B@achte eine Vielzahl von Anderungen fiir die LMUn E
neues Studentengesetz wurde eingefiihrt, der Lgtekdron jidischen und politisch unliebsamen Penrsone
.gesaubert’, der Anteil judischer Studierenden lstagglementiert und der Lehrplan entsprechend den V
stellungen der neuen Machthaber ausgerichtet. Dierfiung des Indologen und Prasidenten der national
sozialistischen ,Forschungsgemeinschaft DeutschaseAerbe” Walther Wist zum ,Fuhrer-Rektor* der Uni-
versitat im Jahr 1941 fihrte dazu, dass seridsechang und Lehre insbesondere in ideologieanfalligeszi-
plinen zusehends zurlickgedrangt wurde. Diese #uteni Eingriffe fuhrten zu einem Rickgang der Stu-
dierenden.

(https://www.uni-muenchen.de/ueber_die_Imu/portgesichichte/zusammenhaenge/08_weimar_ns/index.html
Abruf 24.06.2018)

Einer, der diese Repressalien des Nazi-Regimessithib deutlich zu spiren bekam, war
Eugen Gottlob WNKLER, der 1933 bei ¥ssLERUDber eine Arbeit zur Auffihrungspraxis fran-
zosischer Klassiker promoviert wurde. Der Litefagsayist und RezensentiNKLER, den
man vielleicht als Dandy bezeichnen kann (vgl. 8lgin2012), litt sehr unter dem vergifteten
Klima im nationalsozialistischen Deutschland. Sedeschaftigung mit der Romania — und
dort vor allem mit dem Werk Prousts und Valérysagrals geistige Flucht vor der deutschen
Realitat oder aber als eine durchaus politischedbatft gewertet werden:

»Wir missen, Deutsche, die wir im Jahre (19)34 tebwach Frankreich blicken ... der Ertrag kann emeein

..." [...] Diese Worte Eugen Gottlob Winklers stehieneinem Brief an Hermann Rinn. Sie fassen eine Er-
kenntnis zusammen, die sich der Dichter in intesrsBeschaftigung mit der Romania und im besonderin
dem Geiste Frankreichs angeeignet hatte. Dabehight so sehr die Tatsache entscheidend, dal? Winkla
Herbst 1930 an in Minchen Romanistik studierte begrieb das Studium ohne inneren Einsatz —, sondel-
mehr sein Aufenthalt in Frankreich. Fast den gai@rter 1930/31 verbrachte er in Paris, um an @d 8telle
Material fur seine Dissertation Uber ,Klassikerd@ifungen an modernen franzdsischen Buhnen' zu samme
Paris war aber fiir den erst Neunzehnjahrigen misheia Ort wissenschaftlicher Betatigung. Er hitth viel

im Louvre auf, lebte sich in die franzésische Sheaein und beschaftigte sich intensiv mit der moderfran-
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z@sischen Dichtung, vor allem mit jener der Syngieh. Das Erlebnis Paris ging aber noch tiefer: \Dater-
streit von Geist und Sinnlichkeit, den Winkler séi@ben lang nur mit Mihe zu Gunsten des Geistesritu
scheiden vermochte, trat hier mit aller Scharfaget Die Atmosphére der Stadt forderte seine Lsitteaft und
seine sinnliche Lebensfreude heraus. Tief und begeol3 er hier das Leben. Da begegnete er dem Péark
Valerys. Sogleich erkannte er in dem franzdsisdbiehter einen ihm verwandten Geist. (Mauser 1964, f1)

Die Frage, ob WIKLER sich nun fur Politik interessierte oder nicht, dvitach wie vor kon-
trovers diskutiert. Das Spektrum reicht hierbei wmpolitisch (,Obgleich in seiner Haltung
vollig apolitisch, wird er im November 1933 besatigt, ein Wahlplakat der NSDAP abge-
rissen zu haben, verhaftet und zehn Tage inhafti€zoik 0.J.) bigolitischwach(,Und er
war ein politisch wacher Kopf, der in einem (niedgekten) Zeitungsartikel aus dem Jahr
1931 schonungslos den ,Kulturfaschismus® gei3elée, er an der Minchner Universitat unter
seinen ,national verseuchten’ Professoren und Kditumén mit ihren ,verschimmelten
Ideen* diagnostizierte.“, Spinnler 2012). Um eieeneuten, drohenden Verhaftung durch die
Gestapo zu entgehen, wahliNkLER im Oktober 1936 in Minchen den Freitod. Er wurde 2
Jahre alt.

Auch den Lehrenden blieben ahnliche Tragddien recspart: den Romanisten LeoRbDAN
ereilte das Schicksal so vieler judischer Gelehnétazi-Deutschland, ab 1933 wurde er von
den Nationalsozialisten an der Ausiibung seineriddahindert und verfolgt:

Er berief sich vergeblich auf seine »nationale«iGasg und seine aktive Beteiligung [...] an der MNied
schlagung der Miinchner Raterepublik 1919 [...]. ImriRf1933] wurde ihm eine Vortragsreise in die Negd
lande verweigert, im Juli wurde er als »Nicht-Adeentlassen. [...] Als 1940 die Niederlande Uberfalle
wurden, die er [...] noch als Fluchtméglichkeit arejesn hatte, nahm er sich vermutlich im Juli dasebeb
(Maas 2018; vgl. grundlegend zu Jordan: Lebsarg919

VossLERimmerhin gelang es, die Zeit des Lehrverbotesuseg ging zu nutzen und in jenen
Jahren eine Reihe wichtiger Schriften zu publiniei&nflihrung in die spanische Dichtung
des Goldenen Zeitalterld 939), das flinfodndige Wekus der romanischen WelBd. 1-4:
1940, Bd. 5: 1950) uniduis de Ledr(1943).

Bei Hans RIEINFELDER war es neben der politischen vor allem auch dresttiche Grund-
Uberzeugung, die den Nationalsozialisten missflahrend der Herrschaft des National-
sozialismus sah er sich wegen seiner religiosenpatitischen Einstellung erheblichen Schi-
kanen ausgesetzt.” (Bihler 1971: 193).

Auch seine einflussreiche Position im Maximilianesoilte RHEINFELDER aufgrund seiner
Uberzeugungen verlieren:

Bereits zwei Jahre spater, [1931], wurde er alsdoxtiinarius an die Seite seines verehrten LeltarsVossler
nach Munchen berufen und zugleich zum VorstandMiemilianeums bestellt, dessen Zdgling er als &itd
selber gewesen war. In der NS-Zeit hatte er edakennender Christ nicht leicht, zumal er auch ndeh
Machtergreifung im Maximilianeum am katholischersdfigebet festhielt und den ,Deutschen Grul3* aus dem
Gebaude verbannte. 1935 wurde er abgesetzt undr\s®ine Dienstwohnung, wogegen er bei Reichsauf3en-
minister Konstantin Freiherr von Neurath protestéieden er wahrend seiner Lektorenzeit in Rom kegelernt
hatte, jedoch vergebens.

(http://www.romanistik.uni-freiburg.de/geschicht&énfelder.html, Abruf 28.06.2018)
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Eine ordentliche Professur blieb ihm bis nach ksaule verwehrt. Als er 1946 zum
ordentlichen Professor ernannt wurde, geschahbg#iesichnenderweise rickwirkend auf das
Jahr 1933 (vgl. Frank-Rutger Hausmann: ,Rheinfeldgdans Anton Felix",
http://lexikon.romanischestudien.de/index.php2tRaeinfelder,_Hans_Anton_Felix, Abruf:
28.06.18).

Von der Forschung unterschiedlich diskutiert wirel Rolle RaRuHUTS in jener Zeit. Utz Maas
betont, dass die politische HaltungRiuts ab 1938 zumindest als ambivalent bezeichnet
werden konne:

Die akademische Karriere von R[auhut] weist nadBesukeinen groRen Bruch auf: seit der Habilitati@am er

in Miinchen als Dozent der Romanistik tatig; sedd.@amtierte er als Vertreter auf der vakanten rastiaohen
Professur in Wirzburg und war dann von 1947 bisainer Emeritierung dort o. Professor. Allerdingsr ver
bei den Nationalsozialisten als offen praktiziemmdKatholik Ziel dauernder Angriffe. 1937 wurde ihm
vorubergehend aufgrund entsprechend negativeiqublér Beurteilungen die Lehrbefugnis entzogerkogemte
dann zwar doch weiterlehren, wurde aber nicht (@8eturnusmafig hatte erfolgen sollen) zum plannegig
Dozenten ernannt. [...] Seine politische Einstellway zumindest ambivalent, wie an seiner Studie Eilmer
der franzdsischen faschistischen Bewegung, JacQoest, deutlich wird: »Doriot und seine >Franziaie
Volkspartei«« [erschienen 1938]. Es handelt sich aine kenntnisreiche Darstellung von Doriots Biqipria,
den Parteiprogrammen und auch dessen Situierungoiitischen Umfeld, die aber von unverhohlener Be-
wunderung fir diesen als Kampfer gegen den Kommuwmsund als Nationalisten, der ein Bindnis mit
Deutschland anstrebt (und gegen das Diktat von aills ist) — aber auch als Pazifisten, der deni-Ant
semitismus ablehnt. Die politische Konfliktlinie mwdei R[auhut] offensichtlich vor allem durch seine
Katholizismus bestimmt. (Utz Maas: ,Rauhut, Ignaarhard Franz®, in: ders\Verfolgung und Auswanderung
deutschsprachiger Sprachforscher 1933-1,945

http://zflprojekte.de/sprachforscher-im-exil/indebp/catalog/r/379-rauhut-ignaz-bernhard-franz, Abru
25.06.2018)

Frank-Rutger Hausmann hingegen hebt die Tatsaaghemheass RuHUT wahrend der natio-
nalsozialistischen Diktatur nicht allein die wissehnaftliche Karriere systematisch verbaut
wurde, sondern er vertritt dariber hinaus die Megwass RUHUT zusammen mit ¥SSLER
und RHEINFELDER als erklarte Gegner dieses Regimes zu werten,Egie besondere Er-
wahnung verdient in diesem Kontext die Universifiiinchen, wo mit Vossler, Hans Rhein-
felder (1898-1971) und Franz Rauhut (1898-1988) Roenanisten lehrten, die als notorische
Gegner des Nationalsozialismus bekannt waren” (ians 1998: 275).

Hausmann stltzt seine Argumentation auf zeitgeséissiDokumente, u.a. auf Gutachten des
damaligen Miunchner Dozentenschaftsvertreterstier. Dieser hatte im Umfeld einer Be-
werbung RuUHUTS auf einen Lehrstuhl in Erlangen am 22.11.1935 em régimekonformen
Minchner Dekan WsT mit zynischem Unterton geschrieben:

So bemihen sich wohl die Minchener Romanisten BahProf. Vossler und Prof. Rheinfelder, diese iged
Exponenten des Blindnisses zwischen Demokratie w@amisfus, ihren Schitzling Dr. Rauhut [...] an die
Futterkrippe zu bringen [...]. Allein seine mit wrohlener Frechheit zur Schau getragene Ablehmlieg
dessen, was das Dritte Reich bedeutet ... machdlshhehrer der akademischen Jugend des Neuendbiand
unmdoglich. (zitiert bei Hausmann 1998, 275)

Gerhard BHLFs (1919 Promotion bei Heinrich ®RF in Berlin, Habilitation 1922 ebenfalls
in Berlin) war seit 1926 Ordinarius in Tubingen.389wurde er auf die &ssLErNachfolge
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nach Minchen berufen, wo er — mit kurzzeitiger ®uasierung wahrend des Nazi-Regimes
im Jahr 1944 — bis zu seiner Emeritierung 1957 &teintinhaber blieb.

ROHLFs, der sich als einer der ersten intensiv mit lisgacher Feldforschung auseinander-
setzte, hatte sich bereits im Vorfeld seiner Bangfuach Minchen auf3erst kritisch mit den
Schriften WOssLERsund LERCHS auseinandergesetzt — er schrieb 1928: ,Ich kanf3léro
keinen Vorwurf daraus machen, daf3 er sich nie ind&r@e mit praktischer Sprachforschung
beschaftigt hat.“4eitschrift fir franzésische Sprache und Literaddr 359) —, was WSSLER
allerdings nicht daran hinderte, seinen Nachfofgerdie Wahl zur Bayerischen Akademie
der Wissenschaften vorzuschlagen, deren Mitgliedaem 1940 werden sollte (vgl. Christ-
mann 1987: 711). Es fallt auf, dass der sonst &ulpeoduktive RHLFS wahrend seiner
frihen Munchner Jahre wenig publiziertgit@lianita linguistica di Corsica 1941). Dies
sollte sich nach dem Ende des Zweiten Weltkriegsemer Vielzahl von Veroffentlichungen
andern (allein im Jahre 1947 erschienen die folgenderke:Sprachgeographische Streif-
zuge durch Italien Griechischer Sprachgeist in Siditalien (zur Gedatacder inneren
Sprachform)Germanisches Spracherbe in der Romahi#49-54 die dreibé&ndiddistorische
Grammatik der italienischen Sprache und ihrer Munelg 1949-52Romanische Philologie
in zwei Banden). Einen Hinweis auf einen mogliclignund fir die Verzégerung der Publi-
kationen in jenen Jahren gibt Christmann. In seitNaohruf auf RHLFS aus dem Jahr 1987
schreibt er:

Rohlfs konnte [d]ie [italienische Grammatik] in Aniifj nehmen, nachdem 1940 der AIS abgeschlossen war
Wer die niichterne Angabe im Vorwort ihres 1ll. Baadiest, er habe die Redigierung des Manuskripts3 1
begonnen, ahnt nicht, unter welchen Umstanden elsshgh. Damals schwebte gegen Rohlfs eine Deniamziat
wegen regimekritischer und defatistischer AuRernngke zu Verhoren durch die Gestapo und die Staats
anwaltschaft sowie vorubergehend zu SuspendiernddJmiversitatsverbot fihrte. Wéahrend dieser Zelirrieb
Rohlfs an Tagliavini, er habe sich aus der Spras$svischaft zuriickgezogen [...]. (Christmann 1987:fj03

Was die politische Einstellung voroRLFs betrifft, so stellt Hausmann fest:

Vosslers Munchner Nachfolger Gerhard Rohlfs ist [det Prototyp des zwiespaltigen deutschen Profesior
verweigerte dem Naziregime zundchst seine Mitarbaiht und Ubernahm die Leitung der Abteilung fur
deutsch-romanische Beziehungen in der Deutscherdekkie, die sich als Aufgabe die ,Ausstrahlung der
geistigen deutschen Welt, Verbreitung und Wirkueg @ermanentums” stellte. Aber als der Krieg siemd
Ende naherte, sparte er nicht mit regimekritiscBemerkungen, wurde von der Gestapo verhaftet ugdrso
zeitweise suspendiert. (Hausmann 1998: 276)

Uber jene von Hausmann angesprochene Regimekiitikiov Christmanns Nachruf genauer
berichtet: Rohlfs hatte 1943 eine vernichtendeilKiiner Schrift von Alex NEDERSTEN
BRUCH, mit dem TitelZur Betrachtung der neufranzdsischen Sprache vonRdesse her
geschrieben. Christmann fuhrt hierzu aus:

Grol3en personlichen Mut zeigte Rohlfs, als er wédhréer Zeit des Nationalsozialismus mit [...] gewannt
Scharfe die ganz im Sinn des Regimes liegendeserdsindlichen' Auslassungen eines Schulmannegamy f
z6sischen Sprache angriff: ,Fir solche \Wissendth#ft es nur eine Bezeichnung: Rassenfimmel! Qalther
Blodsinn wird in Kriegszeiten in einer Zeitschrifedruckt, wahrend fiir ernste und wertvolle wisskafttiche

Forschungen das bendtigte Papier oft nicht bersiétfewerden kann{Christmann 1987: 709)
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Trotzdem bleibt RHLFS Rolle in jener Zeit ambivalent. Betrachten wiedieugnisse zweier
Zeitgenossen. KEMPERER der sich im April 1945 auf der Flucht aus Dresdssfand,
besuchte W¥ssLERIn Mlnchen, in dessen Zimmer, das er nach wieimoMaximilianeum
bewohnen konnte. Uber diesen Besuch notierviRERERIN seinen Tagebuchern:

Rohlfs, der Vossler und Lerch und mich so heftigl umfair angegriffen [Klemperer bezieht sich hiaf aine
Reihe wissenschaftlicher Besprechungen, in wel&tahifs die Vossler-Schule vehement kritisierte,,Jbt] seit
1938 Vosslers Nachfolger in Miinchen und noch imes®n Gegner, dabei eifriger Nazi und Rassenmann. ,E
legt im Seminar seine Schriften gegen mich aus ninbdt meine Entgegnungen®, sagte Vossler. (Klempere
81996, Bd. 2: 730)

Neben ROHLFS pragte auch TheodorLwerRT die Minchner Romanistik bis in die 1950er-
Jahre hinein. Dieser hatte ebenfalls zeitweise imdhen bei WSSLERUuNd RHEINFELDER Stu-
diert. Nach dem Studium hatte er Lektorate an deivéysitdt und deiScuola Normale
Superiorein Pisa inne (1933-35). Von 1933-45 warwWeRT nicht allein Mitglied der
NSDAP, sondern ab 1933 auch Zellenleiter der NS24Bkandsorganisation in Pisa (vgl.
http://gutenberg-biographics.ub.uni-mainz.de/peesdregister/eintrag/theodor-elwert.html,
Abruf 28.06.2018). In dieser Zeit wurde er 1934 YeissLERIN Minchen promoviert. Von
1935-1938 war er, zurick im faschistischen Italidssistent an deBibliotheca Hertziana
des Kaiser-Wilhelm-Instituts fur Kunst- und Kulturwissehaft(wie es seit 1934 hiel3) in
Rom, das es sich zur Aufgabe gemacht hatte, ,demWtung von deutscher Kultur und
»deutschem Geist« im faschistischen Italien* zunele (http://www.biblhertz.it/institut/
geschichte/, Abruf 28.06.2018). 1938 kehrtevERT nach Miunchen zurlck, wo er zunachst
Assistent war. 1941 erfolgte die Habilitation, efadls in Minchen, bei BHLFS, GberDie
Mundart des Fassataldm Wintersemester 1941/42 Dozent an der MiunciR@mnanistik,
vertrat er von 1942-46 den zweiten Munchner Lelisthbis er im Januar 1946 aus dem
Staatsdienst  entlassen  wurde. httg://gutenberg-biographics.ub.uni-mainz.de/personen/
register/eintrag/theodor-elwert.html, Abruf 28.06.2018)

2.3 Nachkriegszeit

Nach der Befreiung Minchens war die GeschichteMi@nchner Romanistik eng mit der-
jenigen der LMU verknipft. Als im Sommersemester deiversitatsbetrieb nach anfang-
lichen Schwierigkeiten wieder aufgenommen werdemk®, war EWERT suspendiert, wah-
rend FOHLFS als einer der ersten Miinchner Philologen rehahilitvorden wat und weiter-
hin Ordinarius blieb. REINFELDER wurde zum zweiten Lehrstuhlinhaber ernannt. Erst d
Bereitschaft WssLERS das Rektorat kommissarisch so lange zu Gbernehbie®in neuer,
ideologisch unbelasteter Rektor gewahlt werden tenarmdglichte den Neuanfang der
Munchner Universitat:

Es dauerte eine Weile bis zur Wiedereroffnung detUL Vor allem die Differenzen zwischen dem kom-
missarischen Rektor Albert Rehm und der US-ameisk@ien MilitAradministration verzogerten den Neubeg
Erst als Rehm im Januar 1946 resignierte und dendRast Karl Vossler dessen Nachfolge antrat, koulee
Zustimmung der Amerikaner zur Wiederer6ffnung d&tU erreicht werden. Als Beginn des ersten regularen
Nachkriegssemesters wurde der 1. April 1946 festgelAm 23. Juli erfolgten die feierliche Wiederénang

2L Aprés la fin de la guerre il fut le premier deembres de la Faculté des Lettres & étre réintéamé ses
fonctions par le gouvernement militaire.” (StimnB8¥9312)
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der LMU und die Amtseinsetzung von Georg Hohmarmem @rsten gewahlten Nachkriegsrektor der LMU. Die
Munchener Universitat war damit die letzte allercHschulen in der US-amerikanischen Zone, die deridbe
wieder aufnahm.

(https://www.uni-muenchen.de/ueber_die_Imu/portgestichichte/index.html Abruf 24.06.2018)

Am 2. November 1946 hieltdssLErRdie Gedenkrede fur die Opfer an der Universitat Min-
chen(gedruckt Munchen 1947), in welcher der Taten daedHinrichtung der Mitglieder der
WeilRen Rose (Kurt BBER, Sophie und HanscsioLL, Christoph RoBsT, Willi GRAF, Ale-
xander $HMORELL und Hans-Karl EIPELT) gedacht wurde. Am Ende dieser Rede tritt
VossLerfur die Freiheit und Unabhéngigkeit der Wissenfickia und appelliert an die zu-
kinftigen Generationen:

So verschieden im einzelnen ihre Uberzeugungen seichten, im Punkt der freien Wissenschaft waren di
Sieben unserer Universitat sich einig, und daflrelnasie ihr Leben gelassen. Die Gedenktafel, dienam ent-
hillen wollen, soll uns eine bleibende Erinneruagath sein, ein Zeichen der Ehre und Dankbarkestwiti den
toten Kommilitonen schulden, eine Mahnung fur jedéer hier studieren will. Denn, vergessen wir &htn
Freiheit und Echtheit der Wissenschatft ist keineriehtung und kein Vorrecht, das man ererbt odeclidie
heute so vielbegehrte Immatrikulation erwirbt ureg dich etwa durch den Opfertod heldenmatiger Mertir
die Zukunft sichern laf3t. Niemals! Wir selbst misgeder mit personlichem Einsatz, jedesmal nesadierei-
heit erkdmpfen, huten und verteidigen. Dazu soll @edanke, wie unsere sieben Kameraden hier ihwerFe
probe bestanden haben, uns immer ermutigen. (Mds34: 20 f.)

Neben RHLFS war es nun vor allem auch der zweite Ordinariusldstituts, der Gberzeugte
Katholik RHEINFELDER, seit 1947 Mitglied der Bayerischen Akademie desd&nschaften,
der den Gang der Miunchner Romanistik in den Naebkjahren ebenso mitbestimmte wie
den Aufbau des Bildungssystems in Bayern. Er wdreneseiner Tatigkeit als Professor
(1946-1963) fur sechs Jahre Hochschulreferent irpeBschen Kultusministerium und flr
weitere funf Jahre (bis 1958) personlicher Berates Kultusministers (vgl. Bihler 1971:
193). In jener Zeit, 1955-1964, war er Vorsitzendes 1953 gegrindet&eutschen Roma-
nistenverbandesSeine zwischen 1937 und 1967 entstandene, zwkd®Altfranzosische
Grammatikgilt in ihrem Detailreichtum und ihrer Prézisioaan wie vor als Standardwerk.
Ein geplanter dritter Band zur Syntax kam nicht Awsfihrung. In seinem Nachruf be-
schreibt Heinrich BiLER das Wirken REINFELDERSIN der Nachkriegszeit wie folgt:

Die HaRatmosphéare der Hitlerzeit, besonders imtewaiVeltkrieg, bestérkte ihn in seinen Idealen lied ihn
aktiver um sie kampfen, vor allem, als es galt, @ers moralischen Trimmern des Krieges zu rettes, vagh

zu retten war. Schweren Herzens verzichtete eeimef ruhige wissenschaftliche Arbeit und stelltmseganze
Kraft in den Dienst des Wiederaufbaus. Unzéhligendén hat er wahrend seiner Téatigkeit als Hochschul-
referent zu heilen sich bemdiht. Nicht selten sinchedie Félle, in denen er sich Feinde schuf, ee#dufrecht
gegen Unrecht und Intoleranz jeglicher Art undViérséhnung eintrat. Mit Leidenschaft wandte er siekhalb
auch gegen die militarische Wiederaufriistung Déudsals. Ihr stellte er die moralische Aufriistung@aiste
desamour total(Romain Rolland) und deimpatia césmicéGabriela Mistral) entgegen. (Bihler 1971: 198)

Ab 1950 war auch Theodon®ERT wieder am Munchner Seminar beschatftigt: bis Fabrua
1951 als Privatdozent, danach — bis Ende OktobBB 9als apl. Professor. Zum Winter-

semester 1953/54 erhielt er einen Ruf nach Maimzembis zu seiner Emeritierung 1975 tatig
blieb (vgl. http://gutenberg-biographics.ub.uni-nmade/personen/register/eintrag/ theodor-
elwert.html, Abruf 28.06.2018).
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Als Privatdozent war Heinz (Heinrich)iHBER (Promotion 1950 bei ®LFS) seit seiner
Minchner Habilitation im Wintersemester 1955/56 1@%6 bis 1961, dem Jahr, in dem er
einen Ruf nach Goéttingen erhielt, ebenfalls amitunstatig:

Entsprechend der umfassenden Venia fur Romaniscih@dgjie unterrichtete Heinz Bihler als Privatdozen

der Ludwig-Maximilians-Universitat die Romanistk imrer ganzen Breite, wobei er sich allerdings maid

mehr auf die franzésische Sprache und Literatuugslerte. Ganz in der Tradition seiner beiden LeR@hlfs

und Rheinfelder war Bihlers Forschung und Lehreag$ stark historisch und diachronisch orientlemtLaufe

der Jahre kristallisierte sich unter dem Einflugs WKarl Vossler, Leo Spitzer und Helmut Hatzfelcheei
wachsende Vorliebe fir stilgeschichtliche Untersumgfen heraus. (Floeck 0.J.)

2.4 Vom Vorabend der Studentenunruhen von 1968Wis&rindung des Instituts fur
Italienische Philologie

Auch strukturell sollte die Minchner Romanistikden darauffolgenden Jahren einen Um-
bruch erleben. Nach der Emeritierung vaoHRFs im Jahr 1957 wurde dessen Nachfolge erst
vier Jahre spéater, 1961, von Hamsk8MMODAU angetreten. REINFELDER schied 1963 aus
dem Dienst, sein Nachfolger wurde 1964 AlfredYsrR-WEIDNER. Dariiber hinaus wurde
eine dritte Professur eingerichtet, die 1965 milniig Srimv besetzt wurde. Bis zu diesem
Zeitpunkt — am Vorabend der Ereignisse von 196&¥rew die Lehrstiihle in Minchen philo-
logisch ausgerichtet: sowohlHRINFELDER als auch RHLFS widmeten sich (wie ihre Vor-
ganger BREYMANN, JORDAN, LERCH und VOSSLER gleichermal3en der Literatur- wie der
Sprachwissenschaft. Dies sollte sich nun anderh;dem Jahr 1968 sorgte darUber hinaus
auch die Neuordnung der Fakultaten fur frischendpja: fir ein verandertes Klima an der
Alma Mater Monacensisl972 wurde auf Initiative von &OWER-WEIDNER ein eigenstandiges
Institut fur Italienische Philologie gegrindet ustdukturell aus der Romanistik ausgegliedert.

Stimm, der in Paris und Tubingen studiert und dort 198ilGAMILLSCHEG promoviert wurde
und sich ebenfalls in Tubingen habilitiert hattegrveeit 1957 an der Universitat des Saar-
landes — auch als Dekan, Prorektor und Rektorig BBereits 1963 erging ein Ruf aus Miun-
chen an $mMm, den dieser jedoch ablehnte, ,weil er Saarbriickieht gleich nach dem
Rektorat im Stich lassen wollte.* (Christmann 19886) Letztlich sollte er sich aber doch
noch fur Minchen entscheiden:

Als jedoch ein Jahr spéter der seltene Fall einehmaligen Berufung an die Universitat Minchenrainnahm

er (zum Wintersemester 1965/1966) an. Es war eugeschaffener Lehrstuhl, der einzige fir romanische
Sprachwissenschaft, und Stimm ging sogleich dali@ses Fach, das seit der Emeritierung von GerRaltfs
(1957) in Minchen fast verwaist war, neu aufzuba(@hristmann 1988: 596 f.)

Mit der Annahme dieses neuen linguistischen Lehtstin Minchen konnte er auch seine
Forschungen zur diachronen Lexikologie und Etymielagpwie zur Analyse der Morpho-
syntax (nicht nur) des Surselvischen vertiefen.(Biumenthal 1987). Die Daten fir diese
Analysen des Bindnerromanischen erhotm&@ direkt in Mustér, Graublinden (vgl. Noyer-
Weidner 0.J.) und bewegte sich damit methodischigganmal3en in den Ful3stapfen von
RoOHLFs. Bereits wenige Jahre nach seinem Eintreffen iméén sollte 8mm erneut in der
universitaren Selbstverwaltung tatig werden, s@itllwar er Mitglied der Bayerischen Aka-
demie der Wissenschaften:
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Wie in Saarbriicken, so gewann er auch in Miunchénrsbald nach Annahme des [...] Rufes (1965) an die
dortige Universitat das Vertrauen seiner Kollege968 Gibernahm er in aus manchen Grinden schweiter Ze
es galt u.a., fur die Auflésung der traditionelleakultaten eine mdglichst breite Zustimmung alletebigter
Gruppierungen zu erreichen — das Dekanat der damals ,grof3en” Philosophischen Fakultat. Als ihnmla
aber das ehrenvolle Rektorat der grof3ten bayersthndversitdt angetragen wurde, lehnte er ab: Seiom-
lische Pflicht zur Teilnahme an der universitaratbStverwaltung war seit geraumer Zeit tUbererfidie wis-
senschaftliche Forschung, der sein eigentlichesréase galt, sollte von nun an den Vorrang erhalten
(Blumenthal 1987: 225)

Eine (ge)wichtige Frucht dieses wissenschaftlichearesses ist das seit 1982 entstehende,
zunachstDictionnaire étymologique de l'ancien provencdhnnDictionnaire de l'occitan
médiévalbetitelte, altokzitanische Waorterbuch, das bis718f Institut fir Romanische Phi-
lologie der LMU unter der wissenschaftlichen Legurunachst von ®vm selbst, dann von
seinem Nachfolger Wolf-Dietertf8MPEL, seit 1997 unter der Agide der Bayerischen Akade-
mie der Wissenschaften entsteht:

Das Dictionnaire de I'occitan médiéval (DOM) erseRBL den Wortschatz der okzitanischen Sprache itteMi
alter, wie sie uns von den Anfangen im 11. Jahrburiais ca. 1550 schriftlich Uberliefert ist. DasrWfaben geht
auf Helmut Stimm (1917-1987) zuriick, der Ende @&0&r Jahre mit den Vorarbeiten fir ein altokzgahes
Worterbuch begonnen hatte. 1987 tibernahm Wolf-Dietempel in Minchen die Leitung des DOM; 2012d6st
ihn Maria Selig ab.

(http://www.dom.badw-muenchen.de/das-projekt.hfibluf 28.06.2018)

Die beiden anderen Munchner Lehrstiihle am InstituiRomanische Philologie hatten sich
derweil aus philologischen zu primaér literaturwissehaftlichen entwickelt:

Als Nachfolger von RHLFs trat Hans S8KoMMODAU (alternative Schreibung:cBkommo-
DAU) 1961 seine Zeit in Minchen an, er hatte diesdmrdiehl bis zu seiner Emeritierung
1971 inne. B8KOMMODAU hatte 1933 bei WaltheroN WARTBURG in Leipzig promoviert. In
den 1930er-Jahren war er Lektor fur Deutsch arPdeiserSorbonneund derEcole Normale
Supérieure 1942 erfolgte die Habilitation bei Fritz8aLK in Koln, seit 1956 war er ordent-
licher Professor in Frankfurt am Main. Die wissdraftlichen Interessen CROMMODAUS
hatten sich — trotz philologischer Ausbildung — &ig wenige kleine Ausfliige in die Sprach-
wissenschaft frih auf die Literaturwissenschaftd unsbesondere auf die franzésische
Literaturgeschichte konzentriert; dabei bildetea Benaissance-Studien und generell auch
die interdisziplinaren Studien Schwerpunkte fumseiissenschaftliches Wirken. In einer
Pressemitteilung der LMU zuc8omMMODAUS Tod im Jahr 1988 heil3t es:

Prof. Sckommodau gehérte zu der Generation von Ristes, die den Anspruch dieses Faches in der Be-
schaftigung mit den verschiedenen romanischen 8pracnd Literaturen sahen und daruber hinaus bemuht
waren, die Beziehungen zu anderen Bereichen, dumhdie Romania hinaus, nicht aus den Augen zieven.

So erstreckten sich seine wissenschaftlichen Patiiten vom Mittelalter bis zum 20. Jahrhundertfafsten
Untersuchungen zur Wort- und Begriffsgeschichter, 8prachtheorie, zur franzésischen und italienische
Renaissance, zur europaischen Aufklarung sowieezieBungen zwischen Literatur und bildender Ku@stne
bekanntesten Arbeiten sind dem franzésischen psygisechen Wortschatz der 2. Halfte des 18. Jahrérsd
dem Alexiuslied, Margarete von Navarra, Michelangaehd Alfieri gewidmet.” (LMU Minchen, Pressemit-
teilung 31.5.88, zitiert bei; Hausmann 0.J.)
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Der Nachfolger von ReEINFELDER war Alfred NOYER-WEIDNER, der diesen — romanistischen
— Lehrstuhl von 1964-1972 innehatteOWR-WEIDNER hatte an der LMU studiert, wurde
1950 bei RHLFs promoviert (Uber ein sprachwissenschaftliches Td)emmd hatte sich 1955
bei RHEINFELDER habilitiert. Nach Professuren in Saarbrticken (319581 Wien (1962) kam
er 1964 nach Munchen zuriick. Dort war er zunaahisaber eines der drei romanistischen
Lehrstihle, wurde dann aber 1972 auf den Lehrsiohineu gegriindeten Institut fur Italie-
nische Philologie der LMU Minchen berufen, das Alleinstellungsmerkmal in der Land-
schaft der deutschen Romanistik aufweist:

Die Munchner Zeit ist freilich fir den Romanistenyér-Weidner und nicht nur fur ihn allein bis Gloée Eme-
ritierung (1986) hinaus in besonderer Weise bedeutgeworden. Die Berufung auf den Lehrstuhl filidta
nische Philologie im Jahr 1972 verband er mit dgindung eines entsprechenden Instituts, und diesgut
fur Italienische Philologie ist in Deutschland hisute das einzige seiner Art geblieben. Das FunMiatkr einer
solchen Grindung beschaftigt bis heute die Geiatear es ist eine sehr deutsche Kontroverse, imsdie von
manchen immer wieder beschworene Einheit der rasnhan Philologie nur in dem Land, in dem sie bedetin
wurde, besondere institutionelle Geltung hat unduimigen in der Literaturwissenschaft schon immineo
zwingendes fundamentum in re war. Noyer-Weidnersbatit mit seiner Entscheidung einen wichtigen, Zler
sammenarbeit forderlichen Schritt auf die intevaie Facherkonstellation zu getan und zugleichliddia-
nistik hierzulande und zumal in rdumlicher Néahe Bezugsland ein zeitgemales institutionelles Gewieh
schafft, das sie im romanistischen Verband niebesa

(Stempel 2003, http://www.badw-muenchen.bayermfifain/nachrufe/Noyer-Weidner%20Alfred.pdf, Abruf
29.06.2018)

2.5 Das Institut seit den 1970er-Jahren

Die institutionelle Trennung der Institute fir Romsche und Italienische Philologie ist keine
Trennung, was die wissenschaftliche Zusammenairtbeitkollegiale Verbundenheit und das
Teilen eines Institutsgebaudes betrifft. Italiakisind Romanistik waren seit Anfang der
1970er-Jahre viele Jahrzehnte lang zusammen mit Tdeaterwissenschaft und der
Europaischen Ethnologie im Gebaude LudwigstralRdétteimatet. Dieses, von Friedrich
VON GARTNER erbaute und 1837 fertig gestellte, ehemalige Bimalstitut wurde 1968-71 fur
universitare Zwecke umgebaut. Es beherbergte ndeeBibliothek und Unterrichtsraumen
auch grof3ziigig bemessene Blros, von denen manihepdh in die Nacht beleuchtet war
und vom Arbeitseifer seiner ,Bewohner' kiindete. 2@bgen die Institute aus dem in die
Jahre gekommenen Gebaude aus, um Platz zu macheatadiPhilologicum die lange
ersehnte gemeinsame Bibliothek aller Facher der uligk fur Sprach- und
Literaturwissenschaften, die 2019 eroffnet werdwsh s

Zusammen vertreten die beiden Institute das FachadRwstik in seiner ganzen Breite: neben
Italienisch, Spanisch, Franzdsisch, Portugiesisoti Rumanisch als Studienfacher bietet
Munchen auch Kurse zum Katalanischen und Galicischem Okzitanischen und Sardischen
an. Die wissenschaftliche Profilierung seit den@&7Jahren war und ist gepragt durch das
Schaffen namhafter Forscherpersonlichkeiten, diehtnizuletzt auch mit ihren ganz
unterschiedlichen Interessen und breit gefache®ehwerpunkten zum Panorama der
Munchner Vollromanistik beitrugen und beitragen.

In der Italianistik waren dies die Inhaber desrditerwissenschaftlichen Lehrstuhls Alfred
NOYER-WEIDNER (1972-1986), Andreas A8LITz (1990-1994), Gerhard #&N (1996-2009).
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REGN war 1984-1988 bereits als Professor fir Romanigttielogie in Minchen tatig — sein
Nachfolger ist seit 1991 Michael&®sNER Nach einer Professur an der FU Berlin (1988-
1996) kehrte er 1996 nach Munchen zurick — diesamaldas Institut fir Italienische
Philologie (vgl. https://www.italianistik.uni-muehen.de/personen/professoren/prof_regn/
vita/index.html, Abruf 12.10.2018). Seit 2013 hdorlan MEHLTRETTER diesen Lehrstuhl
inne (vgl. https://www.italianistik.uni-muenchen/dersonen/professoren/ prof_mehltretter/
index.html). Das Lehrangebot der italianistischgmaShwissenschaft wurde und wird auch
von den Kolleginnen und Kollegen aus der Romanigi&nommen.

In der romanistischen Literaturwissenschaft tranBaWARNING, der sich 1972 in Konstanz
habilitiert hatte, im selben Jahr die Nachfolgx&vmoDAU an. Verschiedene Rufe lehnte er
im Laufe seiner Minchner Zeit ab (u.a. Konstanajtenhingegen zahlreiche Gastprofessuren
inne. Der Mitbegrinder der Forschungsgruppe ,Paatik Hermeneutik' wurde, nach dreil3ig
Jahren aktiver Gestaltung von Forschung und Lehreler Minchner Romanistik, 2002
emeritiert. Er ist Mitglied u.a. der Bayerischenalllemie der Wissenschaften (seit 1995) (vgl.
https://www.romanistik.uni-muenchen.de/personenféitvearning/index.html).

Nachdem MYER-WEIDNER 1972 das Institut fur Italianistik gegriindet hatteirde als seine
Nachfolgerin auf den romanistischen Lehrstuhl Ns@ TING-HAUFF berufen. Sie wurde 1959
in Heidelberg bei Harri MIER promoviert, habilitierte sich 1965 in Bonn und wiaevor sie
1975 nach Minchen kam, seit 1966 Lehrstuhlinhabannder neu gegrindeten Ruhr-
Universitdt Bochum. Sie war eine der ersten rontecisen Professorinnen in Deutschland.
In den Jahren 1993-95 waiONrING-HAUFF Dekanin ihrer Fakultat, den Munchner Lehrstuhl
hatte sie bis zu ihrem frilhen Tod im Jahr 1997 andgzwanzig Jahre lang inne. Fir die
Minchner Romanistik war sie eine pragende unddrelb Kraft — dies zeigt sich auch an der
Aulenwirkung des Instituts:

Die Bochumer Kollegen [...] erinnern sich noch dankba die Grunderkollegin, die den gar nicht so viel
jungeren aufmipfigen Studenten ohne Berihrungséngsgeniuberstand, aber wissenschaftliche Qualitats-
mafstdbe ohne jede opportunistische Anwandlungidegte. Dal3 sie sich treu geblieben ist, war veit Zu

Zeit aus Miinchen zu vernehmen, wo es bald einearening der Hispanistik in die Provinz abzuwendeiq b
die Einstellung eines vom Ministerprasidentenett@®offenen hochbegabten jungen Wissenschaftlersrzu
wirken und zuletzt die Vereinnahmung des Instifitsltalianistik durch ihr eigenes Institut zu vertiern galt.
(Maurer 1998: 84)

Neben WARNING und NOLTING-HAUFF war auch Dieter NGENSCHAY als Literaturwissen-

schaftler mit Schwerpunkt Spanisch und Franzdsiacder Ludwigstralle 25 tatig. Nach
seinem Studium in Bochum und Tours (Promotion 197&bilitation 1989) hatte er von
1990-1995 eine C3-Professur fur Romanische Literassenschaft in Minchen inne, 1996
nahm er einen Ruf auf eine C4-Professur an der kidatkuniversitat zu Berlin an. (vgl.

http://www2.hu-berlin.de/ingenschay/ Abruf 30.06L3)

Als Juniorprofessor fir Romanische Philologie undedi@n war der praktizierende
Psychoanalytiker und romanistische sowie kompdistise Literaturwissenschaftler Marcus
CoELEN (Promotion in Frankfurt/Oder) nach Stellen in Hamgound Zirich ebenfalls langere
Zeit in Mlnchen tatig.
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Zu dem einzigen Miunchner Lehrstuhl fir romaniscpeahwissenschaft kamen 1981 zwei
weitere Professuren hinzu. Die eine Professur Hastd 981-1989, zunéchst als C2, ab 1984
als C3-Professur ausgestattet, Geo@s®NG (Promotion 1976 in Heidelberg bei Kurt
BALDINGER, Klaus HEGER und Raif KiouRy; Habilitation 1977 in Heidelberg) inne. 1989
nahm BbSSONG einen Ruf nach Mannheim an, 1994 ging er nach cBRur{vgl.
https://www.rose.uzh.ch/de/seminar/ personen/bossong.html, Abruf 30.06.2018).

Die andere C2-Professur wurde mit Ulric,aMbRUSzKA (Studium in Hamburg, Heidelberg
und Tdbingen; Promotion (1971) und Habilitation {2 in Minchen) besetzt. Dieser hatte
die Stelle von 1981-1987 inne — unterbrochen vohrstehlvertretungen in Wirzburg
(1981/82), Minchen (1982-1985; Vakanz Lehrstuhingt) und Wien (1986/87). 1986 nahm
er einen Ruf nach Klagenfurt an, wo er vom Sommmeester 1987 bis zu seiner Emeritierung
2010 lehrte (vgl. http://wwwu.aau.at/uwandrus/Guuiim_vitae/curriculum_vitae.htm,
Abruf 12.10.2018).

Im Jahre 1985 folgte Wolf-Dieter TBMPEL Helmut SimMm nach. SeEmMPEL wurde in
Heidelberg promoviert (1954), die Habilitation dgie 1962 in Bonn. 1963 erfolgten Rufe an
die Universitaten GielRen (abgelehnt) und Bonn. &tehfolgende Professuren inne: 1963-
1967 in Bonn, 1967-1973 in Konstanz, 1973-1985 iamHurg, 1985 bis zu seiner
Emeritierung 1994 in Minchen — wo er das vamv8 initiierte Dictionnaire de l'occitan
médiéval (DOM) Uber viele Jahre hinweg leitete, dariber hinaugsciedene
Gastprofessuren (u.a. Bordeaux und StanfordigM8EL war von 1964-1993 Mitglied der
ForschungsgruppePoetik und Hermeneutikdie sein Minchner Kollege NENING
mitbegrindet hatte. T@MPEL ist Mitglied verschiedener Akademien, seit 1988r de
Bayerischen Akademie der Wissenschaften. (vglshftgrww.romanistik. uni-muenchen.de/
personen/emeriti/stempel/index.html)

Im Jahr 1989 war EdgarARTKE (1978 Promotion, 1987 Habilitation in Mainz — darich
von 1988-1989 Professur) als Professor fur Romhaigthilologie in Minchen beschéftigt —
nahm aber bereits zum Wintersemester 1989/90 déudéran die Universitat Heidelberg an,
wo er bis heute lehrt (vgl. https://www.uni-heideif.de/rose/personen/radtke.html, Abruf
12.10.2018).

1991 kam Wulf @sSTERREICHER(Promotion 1979 sowie Habilitation 1989 in FreidpuuBr.)
nach einer Lehrstuhlvertretung in Frankfurt/MaircmaMinchen. Zunachst lehrte er hier,
1991-1994, auf einer C3-Professur, nach Ablehnumgrser Rufe (Potsdam, Saarbricken,
Frankfurt/Main) trat er 1994 die NachfolggemPEL an. Er war Lehrstuhlinhaber bis 2010
und hatte in dieser Zeit auch zahlreiche Funktiomener universitaren Selbstverwaltung
Ubernommen: u.a. 1997-1999 Dekan, 1998-2000 Dirakts neugegrindeten Departments
IV fur Klassische, Mittellateinische, Romanischeduslavische Philologie der Fakultat fur
Sprach- und Literaturwissenschaften, 2002-2007 IMdgder Haushaltskommission der
LMU, 2007-2009 Mitglied im Strategie-Ausschuss tddtU. Mitglied mehrerer Akademien,
darunter seit 2003 Ordentliches Mitglied der Basaren Akademie der Wissenschaften und
seit 2010 der Deutschen Akademie fiur Sprache unchtbmg (Darmstadt). Mehrere
Gastdozenturen fiihrten ihn u.a. nach Ungarn, Spaieru, Brasilien und Argentinien. Im
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August 2015 verstarb E3TERREICHER nhach kurzer schwerer Krankheit. (vgl.
https://www.romanistik.uni-muenchen.de/personenféifeesterreicher/index. html)

Keiner, der [Wulf Oesterreicher] kannte, wird be&én, dass er ungeheuer lebhaft, begeistert ugdidiernd
war, ein erfolgreicher und wenig professoraler leehder immer jugendlich wirkte, Uberdies ein gro®&an-
derer war — dreimal hat er den Mont Blanc bestiagash einmal auch den noch deutlich héheren Chinzmora
Dort drehte seine Gruppe, im Unterschied zu Alegamtn Humboldt, nicht vor dem Gipfel um. Auch bagt,
was seine Arbeit angeht, wie man zu sagen pflegthrsehr viel vor. Was er aber schon vorgelegehadt
wabhrlich nicht wenig. (Gauger 2015: 12)

Von 1989-2001 waren dariiber hinaus EduardesBo FERRER (1989-1991 als Lehr-
stuhlvertretung, 1991-1992 als aul3erordentlichefeBsor flr Gallo- und Italoromanistik)
sowie in den Jahren 1996-2001 Danielacds Professoren fir Romanische
Sprachwissenschaft in Munchen. Der in Barcelonaoiggie BAsco FERRER (Promotion
1982 in Erlangen bei Heinrichu€N) war zuvor an mehreren italienischen (Cagliargsaa,
Florenz) und deutschen Universitaten (Bonn) besigigvon Miinchen wechselte er 1993
nach Cagliari, ab 1993 hatte er dort zunéchst admdtuhl fir italienische Sprachgeschichte,
ab 1999 dann den Lehrstuhl fimguistica sardainne. Blasco Ferrer verstarb im Januar
2017. Acos (Promotion 1987 in Heidelberg bei Klause&trR und Kurt BALDINGER;
Habilitation 1994 in Freiburg i.Br.) bekleidete Minchen seine erste Professur, 2001 nahm
er einen Ruf nach Koéln an (Professur fur iberorosare Sprachwissenschatt), seit 2007 ist
er Lehrstuhlinhaber (franzdsische und spanischacBprissenschaft) in Freiburg im Breisgau
(vgl. http://www.romanistik.uni-freiburg.de/jacob/)

Von 2013-2018 war Alvaro S. @Avio DE TOLEDO Y HUERTA als Juniorprofessor fiir
Romanische Sprachwissenschaft in Munchen tatid, Bebruar 2018 arbeitet er an der
Universidad Autbnoma de Madrads Investigador Ramon y Cajal

Neben kontinuierlich stattfindenden kleineren unittetgrol3en wissenschatftlichen Tagungen
wurden in jungerer Zeit auch zwei Grol3tagungennstedtet: die Minchner Romanistik war
Gastgeberin fur derDeutschen Romanistentagn Oktober 2001 ebenso wie fur den
Deutschen Hispanistentaggm 29. Méarz bis 2. April 2017.

3 Aktuell lehrende Professorinnen und Professometnstitut flir Romanische
Philologie der LMU Minchen:
Literaturwissenschatft

Seit 1991 Michael BssNEr Professur fir Romanische und Vergleichende Literat
wissenschaft mit besonderer Berlucksichtigung Lateerikas (vgl.  https://
www.romanistik.uni-muenchen.de/personen/profesgavessner/hp/index.html)

Seit 1996 Horst WicH Professur fur Romanische Literaturwissenschaftar{gdsisch,
Spanisch, Portugiesisch) (val. https://www.romakishi-muenchen.de/personen/
professoren/weich/index.html)
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Seit 2000 Bernhard EUBER Professur fir Romanische Literaturwissenschaftclifage
NOLTING-HAUFF) (Franzdsische und spanische Literatur sowie rasuhas Mittelalter) (vgl.
https://www.rom3.romanistik.uni-muenchen.de/indéxip

Seit 2004 Barbara MKEN Professur fir Romanische LiteraturwissenschaftclifEge
WARNING)  (Franzosische Literaturwissenschaft, Allgemeinend u Vergleichende
Literaturwissenschatft) (vgl. http://www.barbaravemkde/)

Fachdidaktik/Literaturwissenschaft:

Seit 2017 Kurt HHN Professur fiur Fachdidaktik und Literaturwissen$ichder
iberoromanischen Sprachen (Schwerpunkt Lateiname(ikgl. https:// www.romanistik.uni-
muenchen.de/personen/professoren/hahn/index.html)

Sprachwissenschatft:

Seit 1995 Thomas REFELD Professur fir Romanische Sprachwissenschaft gftiaich,
Franzosisch, Rumanisch) (val. https://www.romakistii-muenchen.de/personen/
professoren/krefeld/index.html)

Seit 2003 Ulrich BTGES Professur fir Romanische Sprachwissenschaft (Bsisth,
Spanisch) (val. https://www.romanistik.uni-muencliefipersonen/professoren/
detges/index.html)

Seit 2012 Andreas WFTErR Professur fir Romanische Sprachwissenschaft (Wagghf
OESTERREICHER (Franzoésisch, Spanisch) (vgl. https://www.romakisni-muenchen.de/
personen/professoren/andreas_dufter/index.html)

Seit 2014 Daniela Mrzo Professur fir Romanische Sprachwissenschaft (Bsisth,
Italienisch) (val. https://www.romanistik.uni-mudren.de/personen/professoren/
marzo/index.html)
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